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I min skrift »Slaviska sprdk i Lund> har jag dels
limnat en jimforande oversikt av min och Lic. Agrells
kompetens for lararplatsen i slaviska sprak i Lund,
dels avtryckt alla de handlingar, som dro av vikt for
fragan.

Mot denna min objektiva framstéillning av fakta har
hr Agrell, sedan han forst uttalat sig i Upsala Nya
Tidning den 12 febr., riktat en broschyr med titeln:
» Lefvande sprikkunskap — och den abstrakte lingvisten.
Praktisk undervisning i slaviska sprik vid Lunds univer-
sitet — eller docent Torbirnsson? En uppgorelse med en
granskare>. — Det ogenerade sitt, pd vilket hr Agrell
i denna skrift handskas med fakta, och den ton, han
finner tillstindigt anviinda, gora hans skrift ej fortjant
av nigot bemodtande frdn min sida.? Ett bemotande ir
ocksd overflodigt i de allra flesta punkter, enir var och

1 Vissa insinuationer i hr Agrells skrift har jag redan till-
bakavisat i Upsala Nya Tidning for den 24 febr. i ett berikti-
gande, som jag hir avtrycker:

Man har sagt mig, att vissa av uttalandena i hr Agrells skrift
skulle insinuera, att jag i @#mbetsinlagor, privatbrev m. m. skulle
antytt pd forhdllanden i hans privata liv. Man har ocksé sagt mig,
att dessa hr Agrells insinuationer, hur besynnerligt det dn later,
pé vissa hall skulle ha vunnit tilltro.

Med anledning hirav fir jag offentligen forklara, att jag var-
ken i dmbetsinlagor eller privatbrev o. dyl. pd nigot sitt berort hr
Agrells privatliv eller enskilda forhallanden. Av min skrift fram-
gér, att jag genom Finska Angfartygs Aktiebolaget samt genom ut-
rikesministeriet kontrollerat hans resor. Nfgot amnat har jag ej
inlétit mig pa.
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en, som intresserar sig for frigan, av min ovannidmnda
skrift kan se, att hr Agrell dels meddelar oriktiga
fakta, dels stiller riktiga fakta i orétt sammanhang eller
falsk belysning.

D4 emellertid flertalet ldsare ej éro tillrdckligt hem-
mastadda pa det slaviska omridet for att till sin ritta
halt virdera vissa av hr Agrells uttalanden om hans
egna »upptickter» eller »omfattande undersdkningar »,
s& har jag ansett mig bora egna négra av dessa ut-
talanden en ndrmare, om ock kortfattad, granskning.

I sammanhang hirmed meddelar jag ocksd négra
beriktiganden till hans egna uppgifter om sina resor
m. m. dyl.

& £
&

Herr Agrell bekriftar vad jag i min skrift (sid. 6)
papekat angdende hans licentiatavhandling, nédmligen
att prof. Los ej haft tillfiille se den utan endast genom
muntligt samtal har kdnnedom om den uppgift, som
hr A. i sin namnda avhandling gjort till foreméal for
undersokning.

Herr Agrell meddelar, att de till grund for hans
foredrag Over genitiven 1 polskan liggande antecknin-
garna voro utfoérligare dn foredraget. Detta dr ju ej
ndgot mirkviardigt. Det giiller vl om foredrag eller
referat i allménhet.

Genitivus sg. mask. i polskan.

Hr Agrell vinder sig mot foljande yttrande i min
broschyr: »Vad genitiven hos maskulina i polskan be-
tréffar, sd dr detta fér dem, som endast lira sig polska
for att lise spraket (och nigot annat har vil ej avsetts
med hr Agrells lektioner), en frdga av mycket ringa
savdl praktisk som teoretisk betydelse.» (Hér kursiverat.)
Av detta yttrande drar hr A. den slutsatsen, att jag
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ej skulle ha mdirkt, att vissa ord skunna anta bigge
indelserna for den hiindelse de ha tvi skiftningar i sin
betydelse». Slutsatsen dr ologisk, och dessutom borde
vial hr Agrell ha observerat, att i Soerensens gramma-
tik, som jag citerar, finnas anférda nagra sidana ord,
t. ex. wieczor 1) ’afton’, gen. wieczora och 2) ’soaré’, gen.
wieczoru. Ytterligare exempel hirpa finnas hos Krynski
(tredje uppl, sid. 56). Jag har alltsd ingen anledning
att atertaga eller ens modifiera mitt yttrande, detta si
mycket mindre som utgdngspunkten ju varit hr Agrells
lektioner &4t dem, som for ett cum laude behova ldsa
c. 30 sidor polsk text.

Av hr Agrells framstillning ser det ut, som om det
vore han som gjort upptickten, att valet mellan -a och
-u i flertalet fall beror pa betydelsen. Alldeles oavsett
att enligt Soerensens framstéllning betydelsekategorierna
jimte annat framhivas sasom avgorande, sd kan vil
inte hr Agrell vara okunnig om att t. ex. Krynski i
sin p& polska skrivna grammatik endast framhdller be-
tydelsekategorierna sidsom for denna fraga avgorande.
D& hr Agrell tycks tillskriva sig fortjansten av att ha
upptickt dven denna sak, sa tillater jag mig att referera
Krynskis framstillning, se Krynskis polska grammatik,
forsta uppl. (&r 1897) sid. 50 ff. och tredje upplagan
(&r 1903) sid. 53 ff. (Jfr ocksé éldre polska filologers
framstéllning av saken.)

Sedan Krynski forst inledningsvis papekat att én-
delserna -a och -u ursprungligen tillhort olika deklina-
tionsmonster, som numera i polskan sammanfallit, var-
vid somliga kasus ha det ena monstrets dndelser, andra
kasus det andra monstrets #ndelser, aterigen andra
kasus (déribland gen. sg.) ha dubbelformer, fortsitter
han: >Numera har man stringt taget ingen fullstdndigt
formulerad regel, som anger vilka substantiv som i gen.
ha indelsen -¢ och vilka som ha -w. Man kan emel-
lertid tillndrmelsevis bestdimma de nya grundsatser, av
vilka vi lata oss ledas i vart val mellan -a och -, nim-
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ligen: substantiv, som beteckna sirskilda varelser eller
isolerade sjilvstindiga féoremal, ha @ndelsen -a; namn
p& abstrakta begrepp ha éndelsen -u.» Denna allmint
formulerade regel utfor Krynski vidare i detalj pa fol-
jande sitt:

I. Pa -a dndas:

1) namn pé personer och djur;

2) namn pé& enstaka foremal, redskap och
husgerdd samt kroppsdelar; diminutiver;

3) namn pa matt, vikter, penningar, spel
(lekar) och danser samt méanader;

II. P4 -u éndas (utom dem som ursprungligen hade
-u):

1) abstrakta ord;

2) kollektiver (ord betecknande massa eller
foremél, hos vilka man kan urskilja smé-
delar); namn p& veckodagar;

3) frimmande ord med olika betydelser (ej
levande varelser). — P& alla dessa bety-
delsekategorier ger Krynski talrika exem-
pel, sammanlagt ndrmare 200.

Diirefter redogér Krynski for genitivbildningen i
geografiska namn (linder, stider, byar och floder), av
vilka ndgra ha -a (féretridesvis inhemska polska ord),
andra -u (foretridesvis fraimmande ord).

Slutligen anfores ett antal exempel pa ord, som ha
olika betydelser och dirvid i ena fallet ha -¢, i andra
fallet -u.

Jamfor man med Krynskis framstallning hr Agrells
yttranden i U. N. T. och i »Lefvande spriakkunskap»
(sid. 18), skall man finna, att flera av hr Agrells exempel
aterfinnas hos Krynski, och att alla hr Agrells bety-
delsekategorier dro tagna fran Krynski. Om hr Agrell
har for avsikt att av tryck utgiva sin materialsamling,
s bor han tydligen ej ge sig sken av att ha upptackt
hela denna historia om betydelsekategorierna, ty dé
kommer han att bli beskylld for plagiat.
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Det torde viil vara overflodigt att sérskilt anmirka,
att jag vid min undervisning (proseminarium och pri-
vatlektioner) ej blott sjilv haft anledning anviinda utan
dven givit mina elever hinvisning till Krynski vid
grammatiska fragor av varjehanda art. Arbetet finns
dven citerat i mina avhandlingar i slaviska sprik. —
Vad Soerensens grammatik betriiffar, sd har jag & det
ifragavarande stillet i »Slaviska sprik i Lund» hén-
visat till den, ej emedan jag till alla delar godkint
just framstdllningen av gen. sg., utan emedan nyborjare
naturligtvis ej kunna ldsa Krynskis pd polska skrivna
grammatik och emedan Soerensens dr den utforligaste
och bista pa tyska skrivna polska grammatik. Den
meddelar i vissa partier s& rikhaltigt material, att
t. 0. m. polacker ha anledning att radfrdga den, enligt
vad prof. Rozwadowski muntligen omnimnt for mig
under min vistelse i Krakau. Detta giller formldran
och i synnerhet liran om verbet. Att den skulle pa
alla punkter vara felfri, vill naturligtvis ingen pastd.
S& #r bland annat det lilla, som hir och dér &r anfort
ur ljudliran och sprakhistorien, i vésentliga punkter
forfelat. — I alla hindelser karakteriserar man ej ett
sidant arbete pa det sitt, som hr Agrell funnit till-
stéindigt gora, och sirskilt ar hr Agrells framhdvande
av sin egen fortrifflighet gent emot Soerensens ofull-
komlighet helt enkelt opassande, sirskilt om man be-
tinker, att hr Agrell till allra storsta delen dst sin
visdom fran Krynski, d. v. s. gjort sig skyldig till
plagiat.

S
Verbets aktionsarter.

Var och en, som om ocksd blott i obetydlig mén
gjort bekantskap med ryska eller polska, vet vilken
viktig och genomgripande roll verbets aktionsarter
(eller aspekter) spela i savil formellt som semasiologiskt
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avseende. Men huvudvikten ligger hir ej alldeles pa
det hall, hr Agrell i U. N. T. eller i »Lefvande sprik-
kunskap» sdrskilt framhallit.

Forst nagra (polska) exempel for att fortydliga,
vad det hir dr friga om.

-Perfektiv aktionsart: ' Imperfektiv aktionsart:
fut. zapisze skall anteckna | pres.zapisuje antecknar
> oprawi skallinbinda | » oprawia inbinder
»  uwiedzie skall vilseleda | » wwodzi vilseleder
> westchnie skall sucka | » wzdycha suckar

> dotrze  skall n§ ‘ > dociera néar
» zetrze  skall avtorka | > dciera  avtorkar

»  przemoZe skall 6vervinna | » przemaga 6vervinner

Man kan ej lisa en enda sida rysk eller polsk text
eller fora ett samtal av enklaste slag utan att ha gjort
skillnaden mellan dessa bada betydelsekategorier, vilka
aro genomgaende for si gott som alla verbets former,
fullt klar for sig. For denna betydelseskillnad liksom
for de olika formernas stambildning samt for de ljud-
fordndringar, som hédr komma i betraktande, redogora
de olika grammatikerna utforligt och klart. Héir rader
i de bista och allmint anvinda grammatiska hand-
bockerna intet virrvarr — savida det ej diri kan inlig-
gas av en oskicklig och virrig undervisare.

De ovan anférda verben #ro alla sammansatta med
preposition (za-, o0-, u-, wz- el. wez-, do-, ze- el. z-,
prze-) och exemplifiera nagra af de olika sitt, varigenom
hos ett sammansatt verb skillnaden mellan perfektivi-
tet och imperfektivitet i spriaket fatt sitt formella ut-
tryck. — De motsvarande enkla verben uttrycka
naturligtvis ocksé (fér si vitt de finnas) olika aktions-
arter, t. ex. pres. wiedzie (imperfektiv): pres. wodzi (ite-
rativ).

Om man till presensformen pisze ’'skriver’ skall
bilda futurum, s& méaste man sammansitta verbet med
en preposition: napisze 'skall skriva’. Andra exempel
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pa dylika bildningar éro idzie 'gar’: pojdzie ’skall gd’;
gtosi ’forkunnar’: ogtosi ’skall forkunna’, dziata ’gor’:
zdziata 'skall gora’ o. dyl.

Nu har man inga allmingiltiga regler for vilken
preposition som i varje sirskildt fall vid ett sddant
verb skall anvindas for att endast dstadkomma &ndring
i verbets aspekt, varfor man i de flesta fall &r hédnvisad
till sprakbruket. Detta dr ju i och for sig en viss old-
genhet, men det utgér intet avsevirt hinder vid lds-
ningen. Man kan lidsa tusentals sidor rysk eller polsk
text, ja t. 0. m. »30 génger laudaturskursen i slaviska
sprak for licentiatexamen» utan att pd forhand kinna
till, med vilken preposition ett osammansatta verb bil-
dar sitt motsvarande perfektiv.

Nu ror sig, s& vitt jag forstatt hr Agrell ritt, hans
licentiatavhandling just om den roll, som de olika pre-
positionerna i detta avseende ha.’ Var och en forstar
genast, att detta, sirskilt for nyborjaren (100 eller 250
sidors text), 4r en friga av vida mindre vikt &n mot-
sittningen mellan zapisze och zapisuje o. dyl., for vil-
ken jag ovan redogjort. Man skulle darfor kunna siga,
att det dr viktigast att veta, pa vilket sitt ett perfek-
tivt verb bildar sitt motsvarande imperfektiv, eller med
andra ord att iterativstammarnas bildningssitt ar det
viktigaste.

Det dr ocksa oriktigt, d& hr Agrell séger, att i detta
avseende (d. v. s. rérande valet av preposition) rader
virrvarr i de tillgiingliga handbtéckerna. I det stora
hela taget limna de olika handbdckerna samma upp-
gifter. De relativt f& fall, d& olika uppgifter av olika
killor lamnas, bero pd varjehanda omstdndigheter, av

! Hr Agrell har bl. a. ocksi »upptickt» den triviala satsen,
att ett och samma verb vid sammansittning med olika preposi-
tioner fir olika betydelse (jfr t. ex. svenska tala i motsats till be-
tala, fortala, omtala o. dyl.. Han har vidare »upptickt> detsedan
gammalt kinda forhallandet, att om ett enkelt verb har tvd olika
betydelser, si bildas de motsvarande perfektiven ofta med olika
prepositioner. x
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vilka hr Agrell nimnt en: olika betydelse hos det enkla
verbet (en sak som varit kind langt innan hr Agrell
borjade studera slaviska sprak). Diérjimte fir man
komma ihdg, att dven pha detta omréde som bekant
olika dialekter ej visa full dverensstimmelse med var-
andra. Slutligen kunna naturligtvis verkligen felaktiga
uppgifter pa en eller annan punkt foreligga. Men sé-
dant giller om grammatiska eller lexikaliska uppgifter
for vilket sprik som helst, utan att dirfor nigot tal om
virrvar kan anses befogat.

Och elevintygets uttryck dr s& mycket mera obe-
fogat, som det anviindes inte endast om denna sist be-
rorda detalj vid perfektivbildningen, utan hinfor sig
till alla de i intyget nimnda grammatiska frdgorna:
«S& rorande presensbildningarna och deras ljudfor-
#ndringar, rorande genitiven hos maskulina i polskan
(-aeller -u) samt framfor allt om bildandet av de perfek-
tiva verben i ryska och polska, dessa spriks storsta
egendomligheter. Allt frigor av storsta praktiska be-
tydelse, som genom virrvarret och ofullstindigheten i
lexikografi och deskriptiv grammatik foér en nyborjare
eljest skulle vara omojligt att nojaktigt inhémta». Ett
sddant uttalande inger intet vidare fortroende till hr
Agrells »stora pedagogiska talang», och ju mer hr
Agrell skriver, dess mer visar sig den verkliga natu-
ren hos hans »pedagogiska talang», vilken visentligen
tycks bestd i att gora huvudsak till bisak och bisak
huvudsak, ndgot som mycket bjirt framtrider pa tal-
rika stillen i hans broschyr »Lefvande sprikkunskap»,
kanske tydligast, d4 han avtrycker de av mig tolkade
ryska stroferna.

®

Herr Agrells utldandska resor.

Vad hr Agrells linga utredning om de felaktigt
angivna tiderna angir, si hiinvisar jag till min objektiva
framstillning sid. 7 f. och sid. 24 noten. Av sistndmnda
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stille framgar, att jag till grund for berikningen lagt
hr Agrells egna uppgifter i hans reseberittelse, nimligen
att hr Agrell vartdera av &ren 1900, 1901 och 1902
vistats & utlindsk botten maj—okt. Da hr Agrell i
denna sin reseberiittelse underlatit att angiva varje
resas lingd i antal manader och da en uppgift maj—okt.
enligt hr Agrells berikningsmetod kan variera mellan
46 méanader, si har jag med tillhjalp av officiella
handlingar och bestyrkta uppgifter frin vederbsrande
verifierat och kontrollerat tiderna. Det har hirvid
visat sig, att de bada resorna 1900 och 1902 vardera i
runt tal omfattat 5 manader, resan 1901 endast 4 mé-
nader (se nirmare min broschyr, sid. 7 f. och sid. 24 ).
D4 nu till hr Agrells ansokningshandlingar finns bifogat
ett intyg av prof. Lundell, dir de 3 resorna anges till
vardera ett halvt &r, si& har jag endast papekat ett
faktum, da jag sdger, att hr Agrell angivit sin utrikes
vistelse med 4 mdnader for mycket. Hiarvidlag dr det
fullkomligt likgiltigt, om prof. Lundells intyg insints i
september eller med de 6vriga ansdkningshandlingarna
i november. Intygets inneh&ll hirstammar frin hr
Agrell sjily, det har medfoljt handlingarna och blivit
dberopat. Och slutligen kan jag meddela, att jag frén
Kanslersimbetet erhallit avskrift dirav i samband med
ovriga avskrifter av hr Agrells ansékningshandlingar.

Vid min berikning 6ver varje resas lingd har jag
utgatt fran for hr Agrell sjily gynsammast mojliga
tider. D& jag alltsd ej kunnat konstatera dagen for
avresan dr 1902 (emedan hr Agrell det aret vil e] tagit
viigen Stockholm—Petersburg), har jag tolkat hr Agrells
egen uppgift maj—okt. pa det sittet, att jag angivit
avresan till 1 maj. Nu forklarar hr Agrell sig missnojd
hiarmed och meddelar, att han fitt pass och rest redan
i april. (Detta skulle kompensera den felaktiga upp-
giften okt. i st. f. sept. 1901.) Hr Agrell vinner ej manga
dagar pa detta beriktigande, ty det slaviska semi-
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nariets protokoll visar,atthan var ndrvarande
i seminariet & sammantriadet den 23 april 1902:

Slutligen kan jag tilligga, att hr Agrells uppgift
c. 2'/2 ar (i Svenska Dagbladet den 3 jan.), vilken upp-
gift hr Agrell i sitt & mina besvir ingivna svaromadl
(vilket jag &nnu ej fatt tillfdlle taga kdnnedom om)
forklarat bero pa ett tryckfel, omojligen later sig pa
detta enkla sidtt bortforklara, vilket tydligen framgar
av den i samma tidningsartikel nigra rader lingre ner
befintliga nirmare utredningen angfiende de 2'/s ren:
»varje resa jag foretagit har i medeltal omfattat !/ ar,
den forsta var kortare, den sista lingre». Alltsi: b
resor pd i medeltal /s 4r vardera, det gor ®/s eller 2'/2
ar. Har har hr Agrell riknat alldeles ritt.

Om synnerligen stor oférsynthet vittnar foljande
uttalande av hr Agrell: »Samma metod har doc. T.
anvint, riknar man antalet namn pa manader fir man
t. ex. hans visteise i Ryssland till 20 ménader i stéllet
for 18».' Jag har visserligen angivit resorna med be-
gynnelse- och slutménad, men jag har ej nojt mig hér-
med utan vid varje uppgift tillfogat antalet ménader.

! Ett harmed i hog grad likartat uttalande foreligger av prof.
Clason i hans den 23 jan. 1908 daterade och till Humanistiska
Sektionens i Lund protokoll den 6 febr. bifogade utlitande, dir

det heter:

» Vad sirskilt undervisningen i slaviska sprak angir, si skulle
Lunds universitet redan sedan véiren 1906, ehuru di #nnu intet
anslag dartill var givet, haft till sitt forfogande en lidrare diari —
fédd och uppfostrad i Ryssland, numera naturaliserad svensk och
svensk filosofie doktor med slaviska sprik till huvudimne samt
av vederborande professor dirtill rekommenderad — om ej kla-
ganden, som vid ett besék i Lund i maj s. &. [— en tid alltsd, da
han enligt sin meritforteckning och sin tolkning av liknande handlingar
befammn sig pa resor i Tyskland och Osterrike —] av mig och kolleger
underrittats om vara planer dérutinnan, genom sitt omedelbara
upptriadande mot denne avskrickt honom frin att fortfarande stilla
gig till var disposition. Vi skulle eljes &tminstone tre terminer
tidigare haft den s& behévliga undervisningen i dmnet.» (Kursive
ringen #dr gjord av mig.) Jfr foljande sida samt Exkursen, sid. 19 ff.
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Ja, an mer. Mina bida resor till Ryssland omfattade
10 och 8'/: méanader (10'/2 och 8 &r tryckfel), men da
i den forra tiden fattas 7, i den senare 4 dagar, s har
jag vid hopsummernigen angivit dem till »18 manader»
eller »négot over 18 manader», jfr prof. Lundells intyg
i aug. 1907 och mina till Kanslersimbetet inlimnade
besvir samt »Slaviska sprak i Lund>», sid. 7.

Med anledning av prof. Clasons insinuation (se noten
4 foreg. sida) meddelar jag forst data for mina resor 1905
—1906: Goteborg (15 juni), Képenhamn (15—17 juni),
Berlin(17 juni—1 juli), Leipzig (1—9 juli), Prag (9 juli—15
jan.), Krakau (15 jan.—13 maj), Lund (14—16 maj).
Efter 4 méanaders vistelse i Krakau avreste jag dar-
ifrdn den 13 maj, kom till Malm¢ formiddagen den 14
och till Lund eftermiddagen samma dag, triffade prof.
Clason den 15 och avreste frdn Lund den 16 pa mor-
gonen. — S& utforligt har jag naturligtvis ansett det
overflodigt att i min meritfdrteckning redogora for
mina resor, men man jimfére min uppgift i »Slaviska
sprak i Lund», sid. 7 (»Krakau jan. 1906—maj 1906 —
4 ménader»), Lika tydligt &r mina resors omfattning
angiven i de till ansokningshandlingarna bifogade merit-
forteckningarna. — Under siddana forhéallanden kunde
man ha ritt att fordra av prof. Clason, att han be-
tinkte sig ndgot, innan han i ett offentligt under &m-
betsmannaansvar avgivet utlitande ger uttryck it en
p& heder och i#ra géende insinuation.

Prof. Clason beklagar sig over att d:r Stenbock
ej velat »stiilla sig till var disposition».? Annu si sent
som véiren 1907 hade prof. Clason e forlorat alla for-
hoppningar pa d:r Stenbock. I november 1907 uppmanade
prof. Clason skriftligen doc. Almquist att soka platsen,
men forgives. ‘Antagligen var prof. Clason d& dnnu
ej s& overtygad om hr Agrells lamplighet. Forst sedan

! Med denna minst sagt egendomliga insinuation syftar prof.
Clason pa att jag och hr Agrell upptridde som extraopponenter
vid d:r Stenbocks disputation.
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hr Agrell for prof. Clason blivit ultimum refugium,
ha hr Agrells aktier i prof. Clasons 6gon stigit. Det
egendomliga ir ocksd, att prof. Clasons tre kandidater
Stenbock (lingvist), Almquist (historiker), Agrell (lek-
tionsgivare och skald) for ovrigt ej hava ndgot annat
gemensamt én att ej heta Torbidrnsson.

Ed 3 #*

Vad elevintygets uppgift om att hr Agrell skulle
ha givit lektioner &t minst 75 °/o av examinanderna
under &ren 1901—1905 betriffar, sa dr det ju tydligt
att min kritik av uppgiften visentligen avser att klar-
gbra totalantalet examinander, ty en uppgift 75 °/, ar
vilseledande (dven om i och for sig riktig), sa linge
man ej vet av vilket antal det utgér si stor procent, lik-
som en uppgift maj—okt. ar vilseledande, om ingen
upplysning ldmnas om antalet ménader. Antalet 17
elever (av 33) har jag med tydlig reservation mot moj-
liga misstag angivit.’ Om antalet elever under 5 ars
tid varit 17 eller 26, spelar i detta sammanhang en
ytterst obetydlig roll: i forra fallet dr det i medeltal
tal mellan 3 och 4; i senare fallet ater 5 per ar.

T detta sammanhang vill jag papeka en annan orik-
tig uppgift i elevintyget, ndmligen att hr Agrell de
nimnda Aren skulle under lisetermin ha givit i me-
deltal 3 & 5 lektioner dagligen. — Tar man medeltalet
av detta medeltal, d. v.s. 4 lektioner om dagen, och
riknar arbetséret till 6 méanader med 25 arbetsdagar i
var mdnad, si skulle antalet lektioner per Ildsar bli
c. 600 (sexhundra). — Hérmed stammer ej vad hr Agrell
i »Lefvande sprakkunskap» sjilv uppgivit om sin lek-
tionsverksamhet. Hir anger hr Agrell elevantalet (d.
v. s. examinander) under 1901—1905 till 26. Om vi

! Enligt hr Agrells meddelande i »Lefvande sprakkunskap»
var elevantalet i stillet 26. Det dr alltsi en god del examinander
som vid sin examensanmilan ej uppgivit, att de tagit lektioner
for hr Agrell, mojligen beroende pi att de tagit si fa lektioner,
att de ej brytt sig om att nimna om dem.
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nu rikna att hr Agrell givit lektioner it lika ménga,
som ej avlagt examen eller som ej varit studenter, si
skulle hela antalet elever de ndmnda aren varit c. 50
(d. v. s. i medeltal 10 per ar), en siffra som vil ej ens
hr Agrell kan anse vara for lagt tilltagen. Antaga vi
vidare, att alla dessa 50 lektionanter for hr Agrell ge-
nomgétt fullstindig kurs (vilket dock hr Agrell med-
giver, att ej alla ha gjort), d. v. s. tagit c. 25 lektioner
(= medeltalet av hr Agrells egen uppgift 20 & 30 lek-
tioner), s& skulle alltsd hr Agrell enligt denna for ho-
nom sjilv synunerligen gynsamma berikning givit c.
250 (tvdhundrafemtio) lektioner per lisar.' Elevintygets
uppgift dr alltsd vida mer &n dubbelt si stor som det
ur hr Agrells egna uppgifter berdiknade, och sannolikt
minst 3 gainger si stor som det verkliga antalet lek-
tioner. — Detta kan ju realiter sett vara tamligen lik-
giltigt, da vél ingen mer dn hr Agrell och somliga av
hans anhingare (ddribland prof. Clason) kunna fista
avseende vid privatlektioner, da det ar fraga om till-
sittning av en akademisk befattning. Men jag har an-
fort det for att limna prov péd, i hur hog grad hr
Agrells uppgifter iro otillforlitliga och vilseledande.

Ett annat exempel pd hr Agrells otillforlitlighet i
faktiska uppgifter meddelar jag hir pa grund av dess
kuriositet. T »Lefvande sprikkunskap», sid. 13, anfor
hr Agrell bland sina »meriter« i frdga om undervisning
i polska foljande: »Har (4 & 5timmar) forelist en svir
kirurgisk avhandling (c:a 30 sidor) for en med. lic.»
[Vid sidan hidrav anfor hr Agrell, att jag av samma
polska avhandling forelist 1'/: sida; »1 & 2 timmars
gora»]. — Hérmed forhéller sig pafoljande sitt. Varen
1903 (sdledes innan jag dnnu haft tillfille vara i Polen)

! Detta utgor 1%/s lektion om dagen eller 10 i veckan (i stillet
for elevintygets 4 per dag eller 24 i veckan). Jfr }yjtrmed 0. P&
uppgift i Stockholms Dagblad den 29 dec. 1907: »Han har i Upsala

i s& hog grad haft den praktiska undervisningen i slaviska sprik
om hand, att hans dag varit overfylld av lektioner»>. (Hir kursiverat).
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bad mig med. lic. Gustaf Wennerstrém (numera lasa-
rettslikare i Soderhamn) om hjdlp med tolkningen av
en pa polska skriven uppsats. Jag 6versatte for honom
ett stycke, men hinvisade honom efter en stunds arbete
(uppgiften »1 & 2 timmar» far std for hr Agrells rik-
ning) till hr Agrell, som vistats i Polen nagon tid (un-
der somrarna 1901 och 1902) och som jag dirfor antog
skulle kunna ofversitta den kirurgiska texten med
ndgot storre latthet &n jag. Sedan har jag ej haft
anledning reflektera hirover, forrin jag av hr Agrells
broschyr finner, att han ej blott upptagit denna strunt-
sak bland sina meriter (vilket ju #r hans ensak och
troligen beror pa att hans meriter 6verhuvud #ro nagot
magra) utan #ven, mig oatspord, bland mina. — Nu
har d:ir Wennerstrom varit viinlig att p4 min begi-
ran sénda mig sitt exemplar av avhandlingen i fraga.
Den &r forfattad av Witold Horodynski och Waclaw
Maliszewski och har titeln »O ranach serca» (»Om
bjirtsar») samt &r tryckt 1899 i N:o 22 av den i War-
schau utgivna medicinska veckotidskriften »Medycyna».
Uppsatsen upptager dir sidorna 528—544 (alltsd 17
sidor i stdllet for de av hr Agrell angivna 30).
Dértill kommer, att de sista sidorna #nnu i dag
dro ouppskurna och alltsi ej av hr Agrell kunnat
Oversittas (de upptaga ndgra tabellariska oversikter
over literatur i #amnet, mest tysk). Aterstd de 13
forsta sidorna, av vilka jag enligt hr Agrells upp-
gift oversatt 1'/s sida. De o6vriga c. 11 sidorna #ro
alltsd maximum av vad hr Agrell under de 4 &4 5 tim-
marna kunnat Oversitta. Om nu hr Agrell versatt
dessa 11 sidor, s& har han i alla hindelser i sin bro-
schyr angivit i det ndrmaste 3 ginger for stort sido-
antal. Det &r kanske inte bara en egendomlig tillfil-
lighet som gor, att denna uppgift alltsd dr ungefir
lika ménga ginger for stor som elevintygets uppgift
om medeltalet lektionstimmar per dag.

® &
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Att mot en medsékande utslunga insinuationer
och beskyllningar foér okunnighet tycks hr Agrell
finna alldeles i sin ordning (jfr. hans uttalanden i
sammanhang med genitiven i polskan och de perfektiva
verben), men han har forbisett tvd ej sa alldeles
oviktiga saker: beskyllningarna skola bevisas och kompe-
tensen hos den som gor dem skall styrkas. 1 béda dessa
avseenden sakna hr Agrells beskyllningar (som vil av
ovanstdende otvetydigt framgér) de mest elementira
forutsdttningar for sin raison d’étre. — Hr Agrells om-
dome om mig fran 1899, dd4 han som nykommen stu-
dent och yngste recentior i sin nation tog nagra lek-
tioner for mig, dr ju endast si till vida av psykologiskt
intresse, som det visar, att hr Agrell redan di hyllade
satsen, att eleverna skola ge liraren betyg och ej
tvédrtom.

Hr Agrell har i sina anstkningshandlingar limnat
en massa vilseledande och direkt oriktiga uppgifter,
s angdende:

1) omfattningen av sin undervisningsverksamhet-

2) beskaffenheten av det som pé lektionerna med-
delats;

3) tiden for de utlindska resorna.

Dartill komma ganska egenartade uppgifter om
somfattande undersokningar» och »upptéckter», vilka
ej 1 verkligheten ha sin motsvarighet; och slutligen
ocksé &beropande av omddmen fran utlindsk sakkun-
nig, vilka aldrig forelegat.

S& vitt jag har mig bekant, dr det nagot alldeles
enastdende, att en sokande till akademisk befattning
pa detta sdtt med fingerade virden sokt stodja sina
ansprak.

Hiarmed anser jag all diskussion med hr Agrell
frin min sida avslutad.




18

Exkurs.

Jag har ovan sid. 12 noten (jfr s. 13 f.) meddelat prov
pé prof. Clasons sitt att i strid mot de offentliga hand-
lingar, han sjilv dberopar, limna oriktig framstillning av
fakta. — Detta yttrande av prof. Clason &r ej enasta-
ende. P& flera stillen limnar han oriktiga och vilse-
ledande relationer av i officiella handlingar foreliggande
fakta. Ur hans 50 sidor langa inlaga,! som finns bifogad
Humanistiska Sektionens i Lund protokoll av den 6
februari, vill jag hiir som exempel anfora nagra av dessa
fall.

1) »Under de 46 terminer denna undervisning®
pagitt har sdlunda, si vitt jag av foreldsnings- och
studentkataloger kunnat finna, kurser i modirn ryska,
som annonserats avse »nybegynnare», endast {6rekommit
under 12 terminer och di vanligen blott upptagit halva
undervisningstiden (2 timmar i veckan av de 4) och
liknande kurser i polska »for nybegynnare» blott under
7 terminer (likaledes endast under halva timantalet),
varemot den Aaterstdende tiden och terminerna egnats
dels at litteraturforelisningar for sddana, som redan
genomgétt nyborjarstadiet (ryska halva timantalet under
14 terminer, polska d:o 6 timmar), dels &t fornslaviska
(kyrkslaviska), litauiska, nybulgariska, serbiska, cechiska,
lillryska, kroatiska, allmin slavisk filologi, gammalryska
kronikor, rysk litteraturhistoria ete. (halva timantalet un-
der mer &n 40 terminer), och lirer ddrvid den praktiska
nyborjarundervisningen varit héinvisad till andra och
yngre krafter. Jag minnes ock frin min egen studietid,
som infoll under de tidigare &ren, huru vi, som icke
voro lingvister, men for andra #ndamal onskade lira

! Prof. Clason hade anhallit att, fastin tjanstledig, f4 hand-
lingarna i malet remitterade till sig i Stockholm for att simedelst
bli satt i tillfalle att till protokollet yttra sig.

* D. v. s. undervisningen i slaviska sprak i Upsala.

o S gesosin



19

ryska, fingo g& och vinta pa att nigon nyborjarkurs
skulle annonseras, och det har icke varit minst med
héinsyn hirtill, som jag fér den nu ifragavarande platsen
i Lund s& starkt som skett betonat det rent praktiska
behovet.»

Yttrandet dr vilseledande. Saken forhaller sig inte
alldeles s& som prof. Clason, oaktat han bort veta béttre,
hir velat gora troligt. Faktum ir, att prof. Lundell i
medeltal vartannat Ar givit en kurs fér snyborjares i
ryska, och dessa kurser ha varje gang med 2 timmar
i veckan pagétt tvd terminer i strick med samma &ho-
rare. Det dr egendomligt for prof. Clasons betraktelse-
siitt och argumentering att endast rikna den forsta av
dessa terminer som kurs for »nybérjare», varigenom
han lyckats reducera tiden for den praktiska under-
visningen i ryska for nyborjare till hdlften av den verk-
lign. Det samma giller om polskan, fér vilken prof.
Clason anger 7 terminer i st. f. dubbla antalet. For
ovrigt har det mer én en ging hint, att prof. Lundell,
sedan han tvd terminer givit en nyborjarkurs i ryska,
omedelbart direfter den tredje terminen foreldst en
modirn rysk text for dem, som varit med om nyborjar-
kursen, en anordning som visat sig vara synnerligen
praktisk och viilbehoflig. Aven forelisningarna over
alla de ovriga av prof. Clason uppréknade spriken ha
till stor del just avsett nyborjarstudier.

2) Prof. Clason har som bilaga till sitt yttrande
fogat det referat, som i 1907 &rs statsverksproposition
laimnades av hans (Clasons) ursprungliga av samtliga
myndigheter i Lund bitrddda forslag rérande plat-
sen #dvensom av Kanslersimbetets forord for den-
samma. Prof. Clason menar, att det ddrav framgér,
»att hos forslagsstillarna det filologiska intresset av
platsen — lingvistens intresse att handledas i studiet
av en egenartad sprakfamilj — alldeles trddde i bak-
grunden for det allmdint kulturella och praktiskt nationella
behovet».
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Prof. Clason refererar hir oriktigt sin egen tidi-
gare framstillning i saken. Léiser men den av prof.
Clason citerade och till hans yttrande i sin helhet
fogade bilagan, skall man finna, att de filologiska och
lingvistiska synpunkterna ingalunda »#ridde t bakgrun-
den» utan blevo minst lika starkt om ej mer betonade in
»det allmint kulturella och praktiskt nationella behovet»
Jfr citaten i min skrift »>Slaviska sprak i Lund», (sid.
3 f) samt hela det forsta stycket i den citerade stats-
verkspropositionen.

3) Prof. Clason citerar ett yttrande av den bersmde
sprikvetenskapsmannen Karl Verner i Képenhamn.
Yttrandet i frdga, som avgavs 1891, nir »den da
nyinrittade professuren i slaviska sprak i Upsala skulle
besiittas», innehsll bl. a.: »da en videnskabelig og en
praktisk undervisning ikke godt lader sig forene, har
Jeg hidtil arrangeret mig pa den made, at jeg halvt
privat, men gratis, ved smregne kurser spger at til-
fredsstille de sistnsevnte! tilhereres krav om leese-,
skrive- og talesvelser>. Prof. Clason citerar detta
yttrande for att styrka, att »olika liraregiirningar ha
olika uppgifter, professorer en, lirare p4 nyborjarsta-
diet en annan». Skulle detta yttrande hiir ha nagon
beviskraft, hade prof Clason ocksi bort styrka, att
dessa olika uppgifter ej kunna tillfyllestgtras av en
och samma person. Nu visar ju dock yttrandet raka
motsatsen, ndmligen att en lingvist som Verner inga-
lunda forsummade den sida av undervisningen, som
prof. Clason anser vara huvudsak i fréga om befatt-
ningen i Lund. — Hade sddana synpunkter, som prof.
Clason foretrader, fitt gora sig gillande i Kopenhamn,
sd& hade Verner aldrig kunnat fa lirarplatsen dar i
slaviska sprik, oaktat han jimte sin egenskap av
vetenskapsman #ven var praktiskt hemmastadd i de
slaviska spraken. Verners exempel visar ju alldeles

*D. v. 5. deras som »av uteslutande praktiska skil onskade
tillegna sig ett eller annat slaviskt spriks,
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tydligt, att en fortjint lingvist dven kunnat inligga
stora fortjinster med avseende pa den praktiska under-
visningen i sitt dmne, alltsi motsatsen till hela den
tankegdng, som for prof. Clason ir kinnetecknande.
4) Prof. Clason anfér ett bekant fall fran Upsala,
nimligen frigan om vikarie i romanska sprak (april
1906). Valet gillde hiir tvd docenter, Staaff och Ryd-
berg, av vilka den senare var och &nnu &r lektor vid
Upsala h. allm. lirov. Vid fragans behandling i Sek-
tionen erholl Staaff 6 roster (professorerna v. Friesen,
Persson, Johansson, Lundell, P. A. Geijer och Schiick)
och Rydberg 6 roster (professorerna Zetterstéen, Edén,
Wide, Erdmann, Boethius och Danielsson). Genom
Dekanus’ utslagsrost erholl Staaff forordnandet. —
Denna fraga relateras av prof. Clason pé foljande sitt:
»Upsalasektionens majoritet — filologerna, professorerna
von Friesen, Persson, Johansson, Lundell, P. A. Geijer,
samt universitetets rektor prof. Schiick — beslot emel-
lertid att framfor den mer meriterade, men vid ldro-
verket fast anstillde foresld den obefordrade aspivantens.
— Prof. Clason underlater alltsd att omnémna att lika
méinga (6 st.) rostade pd Rydberg, och att det alltsd
endast var Dekanus’ utslagsrost, som afgjorde saken.
Han stryker under ordet filologerna, oaktat & andra sidan
rostade 4 filologer (alltsd endast en mindre). Vad som
egentligen var avgoérande for fragan var ej heller som
prof. Clason menar doc. Rydbergs egenskap av lektor
(vilket visserligen framholls), utan det var, att doc.
Staaff (som for ovrigt forordades av professorn i &mnet,
vilket fér ménga var bestimmande) innehade docentsti-
pendium. — For ovrigt dr detta ej, som prof. Clason pé-
star, »ett 1 vissa avseenden analogt fall», ty det var
hér friga om fod mycket meriterade docenter, dar Sektio-
nen utan tvivel hade svart att avgora, vem som var
den mest meriterade, under det att i fraga om platsen
i slaviska sprdk i Lund det dr friga om en i alla av-
seenden vil vitsordad docent och en i viisentliga punk-
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ter omeriterad student, som vid anstkningstidens ut-
ging endast var filosofie kandidat. — Stutligen vill jag
tillagga, att prof. Clasons referat av denna sak redan
vid sektionssammantridet i Lund den 6 febr. bemottes
av prof. Lindskog.
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