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Blef Erik XIV, pi Johan HEs befallning, mirdad med gift?

Rittsmedicinsk undersokning,
af
A. J. AMNEUS.

Aftryck ur tidskriften Eira.)

Denna uppsats mé, ehuru den beror ett historiskt
amne, icke uppfattas som en historisk undersskning. For
att icke tala om att tillfille och formfga fattats till
en dylik undersokning, har en sidan nyligen verkstiilts,
si grundlig och uttommande som nu torde vara moj-
ligt, och af en man som beherskar sitt dmne, namli-
gen Lektor A. G. Amnqvisr. Till hans afhandling om
“ Konung Eril: X1V:s sista lefnadsér, Sthm 1878, hiin-
visas for alla hiir forekommande historiska uppgifter.
Denna afhandling, som sikert Linge méste bli ut-
gingspunkten och grundvalen for alla forskningar i fim-
net, ir den killa ur hvilken jag 6st, och dess viirde som
killskrift kan endast okas, om man finner den inneh&lla
utghngspunkter for ett annat bedémande af hindelserna
dn dess forf. kunnat veta. Ty sisom icke-likare har
han ej kunnaz tillgodogora sin forskning de medicinska
upplysningar som hans arbete innehiller, oaktadt han
pd annat stille visat att han anade deras tillvaro och
virde, och forsokt att, s& lingt det var honom mojligt,
fa dem tillgodogjorda.

Den rittsmedicinska synpunkten ir det enda nya i
denna uppsats, som ir ett bevis pi huru samma sak ter
sig olika frin olika sidor. Foér den som icke har kinne-
dom om riittsmedicinen, mi nimnas, att dfven be-
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vekelsegrunderna for en viss handling kunna bli foremal
for rittslikarens utredning, i synnerhet di friga dr om
afgifvandet af ett “superarbitrium¢, och att denne der-
fore har ritt och skyldighet att genomgi och efter sin
uppfattning granska alla handlingarna i de mil ofver-
hvilka han skall yttra sig.

I. Den forsta friga som hir méste besvaras ir den:
dog Eril: XIV af gife?

De underriittelser af hvilka vi kunna draga nigon
slutsats om hans helsotillstind, sjukdom och dodssitt,
dro:

att han under hela sin fingelsetid varit sjuklig och:
att sjukdomen “statt honom i brostet och magen“;

att han 1 borjan af 1569 “kastat upp intill blod--
spyor¢, stundom varit dof, stundom halt af rosen och
njurvirk; :

at! han under vistelsen i Abo (d. v. s. tiden fore-
Aug. 1571) ej drack rhenskt vin;

at¢ under nagon tid af hans vistelse pd Gripsholm:
(Dec. 1571—Juni 1573) sjuklighet radt inom den fangna.
familjen;

atf, &tminstone under forra delen af hans vistelse i
Vesteriis (Juni 1573—Dec. 1574), han ej ville fortira vin,
ol eller villebrid, “som bjods honom af Erik Andersson®

att han under ungefir 10 dagar fore sin dod hade
“stor anfiktning 1 brostet och magen“, men atminstone
till ett par tre dagar fore doden hvarje dag gick till
bords och &t négorlunda;

att han efter den 22 Febr. 1577 forblef séingliggande,.
under det sjukdomen allt mer och mer “forstirktes¢;

att han den 24 Febr. annammade sakramentet och
derefter fortfor att redigt tala med sin sjilasérjare, inda.
till en timme fore doden;

att han natten emot den 26 sjelf angaf att han mirkte-
dodens annalkande;

att han den siste timmen fore ddden lag mallos,
“dock s& stilla liksom han hade somnat“; samt

att han afled Tisdagen den 26 Febr. 1577 Il 2
f m.
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Konung Johans befallning var att, under vissa upp-
gifna omstindigheter, skulle Erik afdagatagas genom “en
dryck af opium eller mercurium, si stark att han ofver
nagra timmar icke kan lefva“. Fragan inskriinker sig
siledes till att afgéra om symtomerna af en forgiftning
med opium eller mercurium ofverensstimma med hvad
salunda &r bekant om Eriks sista sjukdom, eller om de
icke gora det.

En forgiftning med opium kan genast uteslutas, p&
grund af den omstéindigheten att Erik hade sin fulla sans
atminstone dnda till vid pass en timme fore doden. Det
mest {ramstiende symtomet af en dodlig opiiforgiftning
dr niamligen forlusten af medvetandet och djup somn, ur
hvilken den sjuke ej kan vickas under timmarne fore
doden. Dessatom strider allt annat, som vi kiinna frin
Eriks dodsbiddd, emot hvad erfarenheten lirt om opiifor-
giftning.

Annorlunda gestaltar sig saken nér vi taga i betrak-
tande symtomerna af en forgiftning med mercurium. ¢ Mer-
curtum®, merkurje, markulje, var i forna tider det all-
ménna namnet pa hvit arsenik, arseniksyrlighet; hela vér
almoge begagnar ordet dnnu i dag och i samma betydelse;
det #r fortfarande det vanliga namnet pad den arsenik-
forening som 1 brottmélsannalerna spelar en s stor rol;
bor siledes ej forvexlas med metallen Mercurius (qvick-
silfver). %)

De vanligen mest framtriidande symtomerna af akut
arsenikforgiftning #aro verkligen lika dem som vi kiinna
frén Erik XIV:s sista sjukdom: “stor anfiktning i brostet
och magen“, singliggande under mer eller mindre kort
tid, stundom ett par eller tre dagar, krafternas gradvisa
aftagande, orubbadt medvetande och négon ging en dval-
lik stillhet kort fore doden. Men den akuta arsenikfor-
giftningen foreter derjemte andra symtomer, och dessa
strida bestimdt emot symtomerna i Kung Eriks sjukdom.
Forst och frimst upptrida arsenikforgiftningens symto-
mer hiftigt, och icke sméningom som Eriks sjukdom.
Vidare kan en arsenikforgiftad icke “gd till bords och

*) Afven i det engelska folkspriket kallas den hvita arseniken for
“‘mercury*‘.
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ita nagorlunda. Hértill kommer att Johans befallning
inneholl den foreskriften att giftet skulle ingifvas Erik ¢
lost form, sdsom dryck, och vara s& starkt att han icke
kunde lefva lingre #n nigra timmar efter dess fortirande.
I 16st form verkar arseniken hastigare #n i fast, och om
dosen dertill dr mycket stark, si miste giftets verkan
bli si hiiftig som mojligt. Den vanliga tidslingden emel-
lan fortirandet af en stor dosis arsenik och dédens in-
tridande #r 24 timmar, men kan vara mycket kortare
och ifven mycket langre, men knappt tre eller fyra da-
gar, isynnerhet om giftet tages i 16st form. Detta skil
skulle ensamt vara nog att gora Eriks forgiftande med
arsenik mindre antagligt. Slutligen #r det icke heller
det vanliga att en arsenikforgiftning slutar med en dvala,
hvarunder den sjuke ligger ¢si stilla liksom han hade
somnat“; dvalan fr icke s ytterst siillsynt, men den
pligar atfoljas af ryckningar i kroppen.

Erik XIV:s sjukdom foretedde siledes symtomer, af
hvilka ndgra Hro som icke lita forena sig med anta-
gandet af arsenikforgiftning, ndmligen den gradvisa ut-
vecklingen och magens formfiga att mottaga och behalla
fododimnen, och andra som icke iro vanliga vid dylik for-
giftning, ehuru de ej utesluta antagandet deraf. Man ir
af det ofvan anforda beriittigad Atminstone till det pa-
stdendet att Eriks sjuldom icke framkallades af arsenilc-
forgiftning, och att, om arsenik bibringats honom, det skett
under pdgdende annan sjuldom med i vissa afseenden
likka symtomer. Men nigon omstiindighet som bevisar att
s skett, finnes veterligen icke.

D& uppstir frigan: gifves det ifran likarens syn-
punkt ndgon bittre och antagligare forklaring af Erile XIV:s
sjukdom och did? Hirpi miste obetingadt svaras: ji,
det finnes. Om en likare kommer till en sjuk som siger
honom: under nio ar har jag lefvat inspiirrad i mina rum;
under hela denna tid har jag i det hela befunnit mig illa;
sjukdomen har- ¢stitt mig i brostet och magen®; redan for
itta &r sedan hade jag uppkastningar, till och med af
blod; under de derpi foljande dren kunde jag ej fortira
vin, sirskildt ej sura viner, ej Ol eller visst slags kott,
ehuru jag forut varit van dervid; for ungefir tio dagar
sedan blefvo pligorna viirre, med “stor amfiktning i bro-
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stet och magen“, men matlusten dterkom nir pligorna
emellandt minskades, s& att jag dnda till for tvd tre
dagar sedan kunnat g& till bords och ita nigorlunda;
sedan dess har jag mést hilla séingen och sjukdomen har
mer och mer forvirrats, sia att jag nu kiinner “dédens
vissa sindningebud vara forhanden“; jag héaller pa att
forlora talformigan och medvetandet, och kinner behof
af stillhet, émedan en slags dvala kommer ofver mig; —
ingen likare skall tveka att svara: Ni lider af ett mag-
sir, som for nigra {4 dagar sedan framkallat inflamma-
tion 1 bukhinnan; ehuru Ni icke sirskildt talat om om-
het ofver buken, utan endast om stor anfiktning i bro-
stet och magen, si dr dock sjukdomens gang och utveck-
ling s typisk, ,att man ej gerna kan taga vilse; det fin-
nes ingen annan sjukdom som har detta forlopp, och
for denna dr det det vanliga. Négra misstinka att Ni
fitt arsenik, men alla symtomerna af Eder sjukdom
kunna naturligt forklaras utan detta antagande, hvilket
dessutom strider emot hvad Ni berittat om vissa momen-
ter af sjukdomens forlopp.

Just s& forhéller det sig med Erik XIV:s sjukdom
och dod: allting pekar pa ett wlcus wventriculi perforans,
och om man har riitt att lita p& de befintliga uppgifternas
riktighet, s& har man ock riitt att draga den slutsatsen
att Kung Erik ganska sikert dog en naturlig dod. DA skulle
ocksi péstiendena om hans forgiftande falla ihop utan vi-
dare bevisning.

II. Men af flera anledningar, bland annat om négon,
for brister och ofullstindigheter i den ofvan forda bevis-
ningen, skulle framhirda i den tron att Konung Erik
blet forgiftad, méste den frigan utredas: blef Erike XIV
forgifven pé Konung Johan IlLs befallning? :

De foreskrifter som Johan utfirdade for Eriks vik-
tare om hans afdagatagande, fterfinnas i de fullmakter
eller befallningar, som han upprepade ginger och mer-
indels ordagrant lika lemnade de min At hvilka den
fingne konungens bevakning vid skilda tider uppdrogs.
Dessa fullmakter lyda sé:

Vi Johan III, med Guds ndide Sveriges, Githes och
Vendes (e. Konung, gore veterligt, att efter det Vifornimme
mdnga  forrideliga  stimplingar vara fir handen om Ko-
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nung Eriks forlosswing, sdsom ock allaredan négra forri-
deliga menniskor dermed dro beslagne och i vira hinder
lomme, och han sjelf dnnu dagligen hotar och wndsdiger
icke allenast oss, vira kire lifsarfvingar och broder, utan
hafver ock i sinnet att bringa hela Sveriges vikes adel om
halsen, der, det Gud forbjude, han finge rada. Derfior lig-
ger oss och alla Sveriges rikes trogna innebyggare, béde
higre och ligre stinder, all som stirsta malt uppd, att
forbe:te Konung Erile mdtte uti sitt fingelse blifva vil for-
varad, eftersom han for sin misshandels (= sina miss-
germingars) skull af alla rilesens- stinder till en tillbirlig
fangsliq forvaring, s linge hans lifstid varar, domd dr.
Hafve for den skull forordnat, tillbetrott och befalt (véilctar-
nes namn) att de sami med de andre vira trogne tjenare,
som der nu forordnade iro, skola hafva grann akt pé for:de
Kung Erik. Och hvar sé hinde (det Gud forbjude), ait
antingen ndgot forrdderi eller ndgon annan malkt vore fir
handen, som wville eller lunde firlossa Kung Lrik, och firbe:te
vdra tillforordnade, som honom valta skola, sidant inga-
lunda Teunna gd forbi, sé hafve Vi med vért dlskelige rils-
rads samtycke si beslutat och nu hirmed gifve forbe:te vira
trogne tjenare fullkomliy fullmalt och befallning att forkorta
hans lif, i sd mdtto att de skola ldta tillreda honom en
dryck of opium eller mercurium, sé starle att han ofver ndgra
timmar icke Ian lefva, den skola de gifva honom att dricka.
Och hvar han eljest icke wvill taga samma drycle till sig,
skola de tvinga honom dertill. Icke skola heller forbe:te vira
tjenare fordrija dermed till dess ndgon sddan forridelig
hop, som “honom forlossa vill, komme der for slottet, utan
sa snart de fornimma att i si mdtto ndgon uppresning
eller forsamling vore pd firde (det dock Gud afvinde), dd
skola de straxt gora af med honom. I lika mdétto hvar
ock mdgon forvidarehop komme oférvarandes der for slottet,
sd att ingen pd slottet viste deraf, forr in de voro for-
handen, dé skola forme wvira tenare sitta honom pa en
stol och lita sli honom dder #ill bade hinder och fotter,
8 att blodet loper af honom tills han dor. Vill han eljest
tcke tillstidja sidant dderlitande, da skall man antingen
vara sd starl att man kan hdlla honom med vald eller
binda honom med ett handllide il dess det vore bestiildt,
eller ock med gevalt taga honom och ligga honom pé sin
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sing och quifva honom med bolster eller stora rngdtt
(= luddar), dock skola de forst lita honom belcomma
presten och sakramentet.  Detta skola oftabe:te vira till-
forordnade ingalunda underlila, om ligenheterna sd fordra,
sd framt de vilja blifva aktade fir trogme, darlige mdn.
Eljest och der som ingen sddan fara vore pd firde, vele
Vi att forbeite Kung Eril indtte furstligen med mat och
“drycle underhdllen och forsirjd blifva. Och hvar s hinda
kan, atl oftabe:te wira tjenare, som honom alkta skola, icke
Tunna gd saken forbi, wtan Kung Eriks Uf @ sd mdtto
som foreskrifvet stir skall forsticlkt blifva, dd vele Vi hér-
med hafva tagit forme vdra tjenare wli vart Kongl. hign
och forsvar for allt tilltal, for alla som dem om denna sal
ndgot ondt tillfoga vilja eller kunna. Och dess till ytter-
mera visso alt detta forme alldeles ir vir allvarliga vilja
‘och befallning, si hafve Vi samt med vart riksrdd, som
nu hos oss tillstides dro, detta bref underskrifvit och wvdrt
Kongl. Sekret héir nedanfiore trycka latit. Skrifvet pd virt
Juus Svartsjs den 21 Juni Anno de. 73.
Sl B
(Sigill.)
Bengt Gylta.
Claes Akesson.

Denna fallmakt, eller hvad man vill kalla den, in-
neholl silunda bestimda foreskrifter for tre bestimda
fall.  Forst och frimst for den hindelsen att “ndgot
forrdderi eller nigon annan makt® vore for handen, som
sokte och kunde befria Kung Erik ur fingelset, och hans
viiktare sikert shge att det skulle lyckas; di skulle de
cofordrojligen afdagataga honom med en stark dryck af
opium eller mercurium. For det andra, om nigon for-
ridarehop oférvarandes komme och omringade slottet, sa
att ingen pé slottet viste deraf innan de voro der; di var
‘det naturligtvis ej tid att bereda ett gift och inviinta dess
verkningar, utan di skulle Erik dodas genom yttre vald,
for att det skulle gi fortare. Man ser att Johan i detta
fall icke tvekade om hvad han ville. For det tredje in-
nehaller fullmakten den lika bestimda befallningen att,
.om ingen af de uppriknade omstiindigheterna intraffade,
. v. s. om ingen omedelbar fara visade sig for Eriks bortta-
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gande ur fingelsct, si skulle han farstligen och tillbor—

ligen med mat och dryck underhillen och forsorjd blifva.

Vid tiden for Eriks déd var for hans bortréfvande
ur fingelset ingen fara for handen: intet uppror och in-
gen frimmande hiir hotade att bemiiktiga sig hans per-

son sfsom ett farligt medel emot Johan och hans rike, .

annu mindre hade nigon fiendtlig hop omringat slottet —
forutsiittningarna for Johans befallning om Eriks afdaga-
tagande hade ej intriffat. DA terstod for viiktarne ej
annat in att folja Johans befallning 16r denna iifvenledes
forutsedda omstiindighet, den hefallningen niamligen att
turstligen och tillborligen underhilla Kung Erik i1 hans
fingelse. Handlade de annorlunda, si bréto de mot Jo-
hans {foreskrifter, och han bor d& i detta afseende be-
frias ifrdn ansvaret.

IIL. Men om de som tro att Erik XIV verkligen dog af
gift, dnnu skulle vidhdlla den uppfattningen att forgift-
ningen egt rum pé Johan IILs befallning, si Aterstir den
frigan att infor dem besvara: vore dermed ett mord be-
gdanget?

Mord &r den lagstridiga handling genom hvilken
nigon, 1 upsit att doda och med beridt mod, berofvar
en annan lifvet. Hvad Konung Johan betriiffar, kan in-
tet tvifvel uppsti om att han med beridt mod och fullt
uppsit dmnat under vissa forhdllanden berdfva Kung
Erik lifvet. Aterstir endast att begrunda om han der-
med skulle hatva begitt en lagstridig handling.

Den lag som domer konung till déden for forbry-
telser under utdfningen af hans konungsliga kall, torde
annu vara oskrifven. Hvarje uppror emot honom ir i
och for sig en lagstridig handling. Dock se vi ¢j siillan
att uppror lyckats och vunnit gillande i historien, tyd-
ligen emedan de representerat hogre intressen in den
skrifna lagens. Om det sistnimnda var hiindelsen med
Johans uppror emot Erik, kan hir lemnas & sido; men
detta hade lyckats och derigenom infért vissa foriindrin-
gar i de lagliga forhallandena till Konung Erik: Johan
hade blifvit representanten for de bestiende forhallandena,,

Erik stod, si att siga, utanfor lagen — &tminstone att

borja med. Sedermera ordnades forhallandet till Konung
Erik, pi det sitt att Stiinderna i Januari 1569 démde.

ot S
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honom forlustig sin tron och till fingslig forvaring for-
lifstiden. Dermed ansfgos séledes di Eriks forbrytelser
sasom konung straffade en ging for alla, och nigot vi-
dare straff for dem borde sedermera icke komma i friga.
Men om man trott att de nybildade forh&llandenas in-
tressen #fven voro tillriickligt tillgodosedda genom denna
handling, s& visade hiindelserna snart att man riknat fel.

Redan i Augusti 1569 upptiicktes en sammansviirj-
ning till Eriks befrielse, och Erik hade sjelt vetskap
derom. I September samma &r utfirdade Erkebiskop
Laurentius Petri samt Biskoparne Johannes Ofeg i We-
sterds och Nicolaus i Striingnis ett betinkande, i hvil-
ket de yttra, att der si hinde att nigot uppror och
obestiind i riket blefve begynt och foretaget for konung
Eriks forlossnings skull, d& m# han “till sitt lif icke
blifva forskonad utan efter tillborlighet och sin fortjenst
straffad.“ # — I April 1570 uppticktes en ny samman-
svarjning; 1 Juli flyttades Konung Erik till Abo, men i
Augusti 1571 méste han, af fruktan for Ryssarne, flyttas
till Sverige igen. — 1571 och 72 hérdes mycket miss-
noje och mianga rykten om Eriks befriande. I samman-
hang med omtalandet deraf utfirdade Johan den 15
Maj sistnimnde ar med all sannolikhet befallning att
afdagataga Erik, om nfdgon fara for hans bortforande
ur fingelset skulle uppsti. — I Mars 1574 upptiicktes
De Mornay’s sammansvérjning till Eriks befrielse, och pi
hosten samma dr uppstodo oroligheter bland allmogen i
Upland i samma syfte. Den 10 Mars 1575 utfirdade
de 1 Stockholm forsamlade Riksriden, Biskoparna och
Prelaterna en formlig dédsdom *¥) Gfver Erik, “férr iin
man hans forlossning och frihet skulle tillstidja, si framt
man ingalunda kunde behélla honom uti det fingelse
som han nu tillborligen &r stadd uti.* Denna dom fbe-
ropar Eriks regeringshandlingar och uppforande i fin-

*) Enligt Schiitzercrantz, “Svenska Konungars olycksiden,* Sthm
1770, s. 70, holls, samma dag som Biskoparne afgdfvo sitt betinkande
pit Ulfsunda, den 13 Sept. 1569, “en urtima ridpligning“ i Westerfls,
d& den frigan framstildes, om icke kung Eriks 1if borde forkortas,
“i fall dnnu ndgot uppror for hans befrielse skulle uppkomma: detta bi-
folls af de fleste rOster, men vederlades (bestreds?) af Riksridet Johan
Bjelke.* Afven Geijer omtalar denna Gfverliggning.

F#)eAhlgvist,- a. st.;¥Bil VL
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gelset sisom grunder nog,. men hufyudsakligen ir den,
efter hvad den sjelf anger, ej framkallad deraf, utan Erik
-domes till doden for hvad andra komme att forbryta, sig
mot det bestiende genom att soka befria honom ur fin-
gelset. Den iir dock en formlig dom. Men har den
lagens kraft, di den har sin yttersta grund i ett segrande
uppror, hvilket i och for sig #r en olaglig handling? Ar
-den lagligen tillkommen, d§ den ej Aberopar sig pi
ostraffade forbrytelser af den domde och icke ens fore-
gatts af ransakning med honom? Eller blir den som later
denna dom g4 i verkstiillighet, derigenom en mérdare?
Det mi de lagkloke afgora.

IV. Slutligen Aterstfir det att tillse om andra omstin-
-digheter tala for eller emot antagandet af Erik XIV:s
undanrédjande pd Johan 1II:s befallning.

Den friga som d& stiiller sig framfor alla till besva-
rande, ir: hade Johan III sésom regent eller enskild per-
son anledning att onska Eriks did? Denna, friga fr si ofta
framkastad och besvarad, att hennes upptagande & nyo
till granskning kan synas fivitskt. Men for den syn-
punkts skull, frin hvilken hon hiir mAste betraktas, ma
hon berras med nigra ord, helst som hon fir ett nytt
utseende frin den nya synpunkten.

Sedan hertigarnes uppresning segrat, Eriks regering
var stortad, han sjelf faingen och Johan pa tronen, var
det naturligtvis for de maktegande nodviindigt att undan-
rodja hvarje hinder for de nya forhéllandenas stadfistande
‘och utveckling. Eriks person kunde bli et sidant hin-
der och svirarve #in ndgot annat, ty han representerade
en ritt som stred emot den nya ordningen i riket. S§
linge han satt i siikert fingelse, kunde han {oga ondt
gora: han hade ingen makt. Men komme han under for
handen varande oroliga tider i frihet, s& var han fruk-
tansviird, Till och med i fingelset tjenade han som
losen for flera sammansvirjningar mot Johany fri skulle
han mycket Litt kunna tinda ett inbordes krig, hvilket
bide rikets och Johans intressen med all makt miste
soka forekomma. Med lindrigare medel emot Erik iin ett
sikert fingelse stod detta mal ej att vinna; att lata
honom slippa 16s skulle ha varit att utsitta riket for

mijligheten af stora faror. S4 linge Erik satt siikert
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fingslad, kunde den nya ordningen vara trygg; men i
samma man som anledning forekom att befara hans be-
friande, 1 samma man uppstodo faror for riket och an-
ledning att onska hans dod. Det berodde siledes pé
yttre omstiindigheter om Erik vore farlig eller ej, om
hans undanrddjande vore onskviirdt eller nodvindigt for
riket och Johan. Ty i detta afseende voro deras intres-
-sen desamma: hvad Johan inom de hir angifna grin-
serna foretog emot Erik, det skedde i rikets intresse som
-sammanfoll med hans eget, och kan siledes ej skrifvas
pd hans enskilda rikning. Men gick han lingre &n no-
den kriifde, eller utforde han saken onodigtvis grymt,
derfore md han personligen ansvara.

Johans egen uppfattning af detta forhéllande ir
ganska vdl kidnd. Den 28 September 1568, d& herti-
garnas uppresning vunnit sidan framgéng att knappast
det Dbeldgrade Stockholm énnu lydde Erik, och samma
dag som de derifrAn emottogo bud att portarne den fol-
jande dagen skulle oppnas f5r dem, utfirdade de frin
filtligret utanfor Stockholm ett oppet bref,®) deri de
atlofvade att de “icke ville gora eller gora lita Kung
Erik eller hans hustru och barn négon skada till lif,
sundhet eller ledamot. Detta var den offentligen och
otvunget uttalade foresats, med hvilken de kommo till
makten. Men sedan Erik tagits till finga, méste han
inspirras 1 fingelse. Ahlqvists arbete har si ofverty-
gande visat att alla Johans offentliga atgirder angdende
fingelsets beskaffenhet varit helt annorlunda #n man
forut trott, att vidare ordande derom Hr Ofverflo-
«digt. Men fingelse dr fingelse, och redan fore med-
let af Oktober 1568 hade FErik gjort ett forsok att
komma derur *¥). -Med anledning deraf hemstilde Johan
den 18 Oktober till de nirvarande af adeln och bisko-
parna samt borgmistare och rid i Stockholm frigan om
FEriks behandling. Svaret blef, att han borde underhil-
las med tillborlig och furstlig “traktation“ men derjemte
vil bevakas i sitt fingelse. Den 25 eller 26 Januari
1569 filde stinderna, i Eriks egen néirvaro, samma dom.

*) Stjernmans Bilaga Lit. D till Erik XIV:s historia af Tegel.
*%) Jemfor Warmholtz’s uppgift om den genomsigade jerngalran,
Bibl. Sv.-G., D. 6 s. 89; Ahlqgvist, s. 36.
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I Augusti 1569 upptiicktes en sammansviirjning, af hvil--
ken Erik var medveten, for hans befrielse. I anledning
deraf lit Johan biskoparna utfirda det betinkande, som
hir forut dr omtaladt, om Eriks aflifvande i fall nigot .
uppror for hans befrielse begyntes. Under &ren 1570,
71 och 72 uppticktes flera stimplingar och samman-
svirjningar for Eriks befrielse, och under det sistnimnda .
aret borjade Johan utfirda sina fullmakter till FEriks
viktare att taga hans lif, derest han e] kunde hillas
sikert i fingelset. Han hade redan da flyttats frin det
ena stillet till det andra, utan att man funnit nagot som
ansfigs nog silkert. Slutligen, efter upptiickten af Char-
les De Mornay’s sammansviirjning och bondeoroligheterna .
1 Upland hosten 1374, utfirdades den 10 Mars 1575
riksridernas och prelaternas formliga dodsdom. Och
hvad annat var, frin politisk synpunkt, att gora?

Betrakta vi dessa ftgiirder nigot nirmare, si visar
det sig, att Johan i alla afseenden handlat i Gfverens-
stimmelse och efter Gfverliggning med sina lagliga rad-
gifvare och att han icke af egen drift beslutat nagon
enda dtgiird som stir i strid dermed. Hans stillning
emellan Frik och riket var sannerligen icke afundsvird,
men fullkomligt siikert iir att han satte rikets intressen
framfor Eriks, att han var fullt besluten att lita Erik
d6 om rikets viil sd fordrade. Huruvida och huru myc-
ket han derfére bor klandras, det mi herrar historie-
skrifvare afgtra.

Men, inviinder man, di Johans personliga intressen
sammanfollo med rikets, huru kan han d& fritagas frin
beskyllningen att hafva handlat af egennyttiga bevekelse-
grunder? Att han hittills icke blifvit fritagen derifrin,
mé Gud veta. Men det finnes dock vissa psykologiska
grunder att géra det. Forst och frimst kinna vi hans
foresats vid tilltriidet till makten, att icke gora Erik per-
sonligen mer ondt 4n omstiindigheterna fordrade: sedan
hora vi honom stidse upprepa att Eriks afdagatagande
skulle undvikas si linge det var mojligt for rikets sii--
kerhet, och #nnu kunna vi lisa hans skarpa forebrielser
for att Konung Erik behandlats ¢otillborligen och oftr--
nufteligen, wtan all befallning.¢ Och niir han underriit-
tar sin broder Karl om Eriks dod i fingelset, tilligger
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han: “Gud allsmiktig bevare honom frin det eviga fiin-
gelset, sdsom oss det forhoppas, och forline honom en
gladelig uppstindelse® — ord som Atminstone icke hin-
tyda pd& nagon glidje ofver underrittelsen, men som
kunna siga mycket godt om man vill soka det i dem.
Vidare veta vi att Johan var riidd om sitt rykte
for den hindelse Erik behandlades illa i sitt fingelse.
Néir han det var, hvilken riitt har man till det antagan-
det att han skulle ge sitt rykte riiddningslost till spillo
genom att sjelf hemligen std sin broder efter lifvet? Dess-
‘utom kunde han svirligen ha nfgon anledning att lita
i smyg utfora en offentlig dom, dnnu mindre att genom
ett lonmord och med en outplanlig flick pd sitt minne
vinna hvad han lika vil kunde vinna utan det samma.
Det #r visserligen sagdt att Eriks dom holls hemlig,
men “icke kan den staden doljas som ligger pé ett berg,“
icke kunna befallningar och domar héllas hemliga, som
upprepade ganger varit foremfl for ofverliggning emellan
konung, viksrid, biskopar och prelater, som utfirdats till
méinga olika personer och omférmilas i riksregistraturet.
Veterligen finnes ej heller ndgon foreskrift af Johan att
hans befallningar anglende Erik skulle p& niigot siitt
~doljas.
Till sist kommer det personliga firhillandet mellan
Erik och Johan i betraktande. Vi veta att Johan ansig
Erik for en trolés hycklare samt en opdlitlig och far-
lig man som var i stind till hvilken gerning som
helst, blott han trodde den vara af nigon fordel for sig
sjelf. Han gjorde aldrig nigon hemlighet af denna upp-
fattning, i hvilken for ofrigt den sista tidens historie-
skrifvare temligen allmiint instimt med honom. Annu
efter Eriks dod ansig han det opassande att en sidan
man skulle begrafvas ibland Sveriges store i landets for-
nimsta tempel. Och han saknade tyvirr icke all be-
~fogenhet for sina tankar. Sjelf hade han, visserligen icke
~obefogadt, blifvit hirdt behandlad af Erik och fitt lida
mycken forodmjukelse. Men forodmjukelse foder lika
‘ofta. bitterhet i sinnet som undergifvenhet, och det kan
nog vara att Johan blef bitter deraf. En man i Johans
stiillning méste dock inse att stridigheter i offentliga an-
.geligenheter icke gifva ritt till enskild himnd, éfven
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om de forbittra sinnet. Men Johan hade ocksf enskild
anledning att hata och forakta Erik: denne hade sisom
konung verkligen underhandlat om och forbundit Sig.
till det skurkstrecket att utlemna Johans fangna och
virnlosa gemél, som icke ville lita fingelset utan en—
dast doden skilja henne fran hennes make, till hennes
forsmidde friave, den barbariske czaren i Ryssland. Hans.
kiinslor mot Erik kunde derfore icke vara andra in de
voro — onda. Och dock méfste det siigas, till Johans
heder, att han veterligen aldrig liat dessa kiinslor
yttra sig i annat #n ord, under det hans handlingar
mot Erik stidse stodde sig pa hogre grunder, nim--
ligen hvad han ansig fiderneslandets kraf oafvisligen.
fordra. — Hvad Erik ansig sig hafva att vinta, har han
sjelf sagt oss. Redan innan Stockholm var forloradt och
han sjelf fingen, uttalar han den forhoppningen att Jo-
han icke skulle komma att géra mot honom Avad Kain
gjorde mot Abel. 1 det tal som han utarbetat for att hilla
mfor stinderna, séiger han: det har aldrig hindt i Sverige
att négon konung dr dimd om halsen af sina egna under--
sdter. Nigot lingre fram yttrar han sin tro att om icke
enkedrottningen samt hertigarne Karl och Magnus bedt
for honom, si hade det vederfarits honom sdsom Konung
Birgers brider sledde och innu ndgot wvérre. Men nar
ingenting dylikt hinde honom, tyckes han hafva lugnat
sin fruktan, och efter forsta delen af &r 1569 veta vi ej
att han yttrat nigon misstanke om dylik behandling. —
Det visar sig emellertid att Johan handlade helt annor-
lunda och mildare #n Erik ansfg sig hafva anledning att
vanta.

Den man, hvilkens ihiirdiga och lyckosamma forsk-
ningar angdende Erik XIVis sista lefuadsir lemnat oss
de upplysningar derom som nu iro tillgéingliga, yttrar,
efter anforandet af Johans hiir ofvan intagna befall-
ning till viiktarne om Eriks aflifvande, foljande ord:
“Fda torde wil de vara, som kunna lisa denna handling
utan en rysning. Det tyckes nimligen, som om Johan
- med en wviss villust frassade i tanken pa sin broders
didsqual och derfor gaf sd noggranna  foreskrifter om.
sattet, hurw han skulle  didas” ~ Han uppfattar siledes
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fortfarande Johan III sfsom “bofven* i romanen och:
p& teatern, men hvilka skil han haft dertill, dr icke
klart. Hans uppfattning af fullmakten bevisar endast
att ett lyckligt 6de stiilt honom pd en, plats i lifvet der
han ej dr satt att utransaka och doma ofver sina med-
menniskor. Annars skulle han siikerligen yttrat sig an-
norlunda. De som ha till fliggande att utlata sig eller
hélla dom ofver andra, uppfatta for visso sadana for-
hillanden p& annat sitt, hvilken plats de #n innehafva.
Afven pid mina utlitanden kunna medmenniskor blifva
domda fran #ra, frihet, ja lif: jag miste radgora enskildt
med embetsbroder och lagkunnige, om fallet synes mig
tvifvelaktigt; det har hindt att bde domare och dklagare
enskildt kommit till mig foér ridpligning, om de haft
nigot tvifvel om riktigheten af sin uppfattning af fallet
— och detta ehuru bade utlitandet och domen iro i
forsta instansen och siledes kunna fndras, och ehuru
de domde varit oss personligen obekanta ech pa intet vis
bemiirkta. Jag vet derfore och kan af erfarenhet siga
att, ifven i en siddan stillning, dr domandet ofver med-
menniskor en tung pligt. Och huru oiindligen mycket
tyngre skulle ¢j den pligten vara, om den som ddmer
sutte pa Sveriges konungatron, och den som domes vore
hans egen broder, hvars plats han genom uppror vunnit,
om domaren visste att hans namn och hans dom skulle
gii till efterverlden, hvars medkinsla miste tillhora den
olycklige och domde, och hvars granskning méste riktas
emot den domande, isynnerhet om han kunde misstin-
kas att pd samma ging vara part. Att utan tvekan pé-
taga sig ansvaret for en sfdan handling, dertill ertor-
dras ett mod som icke #dr hvar och en gifvet. “Ofver
samtidens dom stér historiens, dfver bida stir Guds.*

GOTEBORG.
GOTEBORGS HANDELSTIDNINGS AKTIEBOLAGS TRYCKEES,
1880.
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