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For manga har det varit en from onskan, att for-
svarsfrigan skulle kunna, dtminstone fér en tid, foras
ur de frimsta politiska stridslinjerna. Havdandet av
den nationella friheten och det nationella oberoendet
ir om nigot en gemensam angeligenhet. Samrdd och
samling vore hir alltsd naturligare dn strid och splitt-
ring. Men andock har forsvarsfrigan under drtion-
den varit en av de storsta politiska stridsfragorna.
Den kommer att spela en framskjuten roll dven under
arets valrorelse.

Forklaringen ir enkel nog. Aven om man ar ense
om att den nationella sjilvstindigheten skall havdas —
och pi denna punkt dro i virt land vil endast bolsje-
vikerna av en annan mening —, s har man dock myc-
ket delade meningar om sittet och medlen for detta
hivdande. En del anse, att endast genom att militart
organisera folkets hela kraft kan trygghet for det na-
tionella oberoendet vinnas. Andra mena, att aven
mindre omfattande militira anstalter dro tillrackliga
for att mota de risker, som vart land annu kan anses
lopa, si linge icke fredstillstindet i virlden stabilise-
rats. Ater andra halla fore, att ett litet land 6ver hu-
vud taget icke kan med militira maktmedel skydda sig
och att dirfor alla militira anstalter dro dndamadlslosa
hos oss. Och slutligen finnas ocksd de som ha den
uppfattningen, att tillvaron ay militir organisation i
ett land kan innebira en direkt fara for landets fred
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och frihet, genom att utgora en lockelse att inblanda
oss 1 stridigheter.

Det finns alltsd ett rikt falt for tvister dven mellan
dem, som alla uppskatta den nationella friheten och alla
vilja skydda och virna denna. Motsittningarna for-
storas genom att man fran sina skilda utgdngspunkter
bedomer liget i virlden och méjligheterna for upprit-
tandet av en fast fredlig ordning hogst olika. En del
se allting i svart, andra vilja girna tillmita de ljusa
sidorna en avgérande betydelse. Men motsittningarna
tillspetsas ocksd onddigtvis genom att man frin ett hall
forsoker for sig monopolisera forsvarsvinligheten och
den nationella ansvarskinslan. Det fanns en tid di
man frdn det héllet betraktade och behandlade socialde-
mokraterna sisom fosterlandslésa. Med socialdemokra-
tins vixande politiska makt har man alltmera upphort
med sidan dumhet. Men man envisas alltjimt att
framstilla socialdemokratins stindpunkt sisom “for-
svarsfientlighet”, “forsvarsnihilism” och ”nationell
sjalvuppgivelse”., Den i &r hillna socialdemokratiska
partikongressens uttalande har man trott sig kunna ut-
mynta till stod f6r dessa sina omddmen. Men detta ut-
talande ger lika litet som socialdemokratins tidigare
uttalanden och handlingar grund fér beskyllningarna
for forsvarsfientlighet och nationell uppgivelseanda.

Socialdemokratin har alltid varit starkt antimilitaris-
tisk och fredsintresserad, men aldrig forsvarsnihilistisk
eller antinationell. Det dr en sjilvklar konsekvens av
socialdemokratins hela kamp for frihet och rittvisa, att
den havdar frihet och ritt iven for nationerna. Lika
val som socialdemokratin bekimpar det politiska, so-
ciala och ekonomiska fortrycket av individer och klas-
ser, lika vil bekimpar den det nationella fortrycket.
Ingen sammanslutning har ihirdigare och mera oforfi-
rat dn den socialistiska internationalen gjort sig till
tolk f6r de smd nationernas ritt till frihet och sjalv-
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stindighet samt for de nationella minoriteternas rattig-
heter inom nationellt heterogena statsbildningar. Sjalva
socialdemokratins internationella karaktir goér den
kinslig for de nationella rittigheterna. Jean Jaures,
% den store franske socialisten, som 1914 blev ett offer
f6r en nationalistisk fanatikers kula, har vackert ut-
tryckt detta i foljande bevingade ord: ”Litet internatio-
nalism leder bort fran fosterlandet, mycken sidan le-
der tillbaka dit igen”.
I full anslutning till den allminna socialdemokra-
tiska &skidningen har den svenska socialdemokratin
stadse lagt i dagen sitt intresse for de nationella var-
dena och sin kiinsla av nationellt ansvar. Ingen lir
numera vilja forneka, att Hjalmar Branting var en
stor patriot. Han gav dven i detta avseende hela r6-
relsen sin instillning och farg. I den man den fulla |
; demokratins genomforande i detta avseende haft ndgot
inflytande, har det varit till stirkande av den natio-
~ nella samhérighets- och ansvarskinslan inom arbetar-
klassen. Ledaren av den senaste socialdemokratiska
= regeringen, Rickard Sandler, gav uttryck hirdt, d& han
under forsvarsdebatterna i riksdagen 1925 yttrade:
D& forsvarsvisendet ordnas in i det demokratiska |
samhillet till att bli i anda och sanning dess tjdnare,
vinner samtidigt ocksd forsvarstanken ett allt storre
rum i demokratins hjirta. Den kidnner sig pd helt
annat sitt an forr bira ansvaret for hela nationens
ode och trygghet, och den blir mera vaksam och var-
sam bade ifriga om bevarandet av reella maktmedel
och bevarandet av trygghetskinslan inom nationen.”
En annan av de socialdemokratiska deltagarna i
samma debatter, red. Arthur Engberg, yttrade:
”Viljan hos oss att leva som en fri och sjalvstin- {
dig nation ir, enligt min tro, nu djupare och fastare '
grundad, in vad den kanske under langliga tider
varit. Det har skett nigonting hir i landet, som be-
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tecknar den stora milstolpen. Det var, nar vi réve mu-
ren mellan folkets flertal och staten och demokratise-
ringen skapade den svenska folkstat, 1 vilken de forut
politiskt utestingda klasserna fingo sin behériga del av
inflytandet, men ddrmed ocksd helt naturligt en mot-
svarande del av ansvaret for det hela. Dirmed har
ocksd problemet om nationens forsvar tritt fram i ny
dager. Vi diskutera icke lingre inom det socialdemo-
kratiska partiet, som vi gjorde forr i vérlden, forsvar
eller icke forsvar. Den stiandpunkten dr icke aktuell.
I och med den politiska inmonteringen av arbetarklas-
sen i det demokratiska samhaillet finnes det en levande
kinsla av att vi alla std solidariskt ansvariga for lan-
dets 6den sdvil i nutid som framtid.” a

Vid den socialdemokratiska partikongressen i juni
i ar berorde Rickard Sandler i ett med livligt bifall
hilsat anforande pa nytt denna sida av forsvarsspors-
malet. Han yttrade bl. a.:

”Jag erinrar om att den principiella forsvarsnihilis-
men, som jag vagar hoppas definitivt, avvisades av
1917 ars partikongress. Direfter har inom partiet for-
pliktelsen gentemot den nationella sjalvstandigheten va-
rit erkind. Den kommer till uttryck i programkom-
missionens utldtande i orden om socialdemokratins syn
pa nationernas ratt till oberoende och plikten att havda
denna. Sadana forpliktelser miste vixa i omfattning,
dé ett parti sjdlvt vixer, och oberoende av om partiet
befinner sig i regeringsstallning eller i oppositionsstill-
ning kommer en visentlig del av ansvaret f6r den sven-
ska nationens oberoende att dvila vért parti.”

Denna fran socialdemokratins sida alltid klart pro-
klamerade nationella frihets- och ansvarskinsla har
foranlett anmirkningar frin bade bolsjevistiskt hall och
hogerhéll. Bolsjevikerna ondgora sig Gver socialister,
som kinna ansvar for den kapitalistiska nationen! En-
dast det socialistiska fiderneslandet ir virt att virna,

u
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forkunna de. Anmarkningen frin hogerhall gir ut pd,
att vi socialdemokrater icke skulle vilja draga konse-
kvenserna av vart nationella ansvar, d vi icke vilja vara
med om langt gdende militdra rustningar.

Den bolsjevistiska anmirkningen ar redan i sin for-
mulering oriktig. Det dr icke for den kapitalistiska
nationen som den svenska socialdemokratin kdnner an-
svar, utan for den svemska nationen. Vi gbra detta
bade som svenskar och som svenska socialister. Sverge
ar icke blott vart fadernesland; det ar ocksa det land
som vi skola gora gsocialistiskt. Nationen dr vart for-
namsta arbetsfalt. For att dar kunna verka med fram-
ging for vara stora mal behova vi friheten, friheten
inom nationen och frihet frdn fraimmande fortryck.
Jaurés har ocksd pd denna punkt i en sats sagt, vad som
egentligen behGver sidgas. “Det vore barnsligt”, siger
han, "att fororda ett stort program till ett genomgri-
pande reformarbete for eit land, som icke kan forfoga
over sig sjalvt”.

Pastdendet fran hogerhall, att vi icke vilja draga det
nationella ansvarets konsekvenser, rullar upp fragan om
vad den nationella tryggheten kriaver. Hogern gor an-
sprak pa att ensam ratt forstd de nationella intressena
och hur dessa skola hivdas. Den ar i forsta kamma-
ren formiten nog att kalla sig “nationella partiet”. Vi
erkinna emellertid icke det berittigade i1 hogerns pre-
tentioner och avvisa nu som forr den uppfattningen,
att den fOrnimsta garantin for en nations frihet ér
“ett starkt forsvar”. Vi forbehdlla oss hiar en sjalv-
stindig mening och sjilvstandig provning.

u

Behover Sverge ett starkt forsvar?

Y,

Det f6r oss snabbast till frdgans karnpunkt och for-
enklar den féljande diskussionen om utan krumbukter
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denna fraga stilles: Behover Sverge ett militdrt starkt
forsvar ? Blir svaret jakande kan man lampligen ga over
till fragan, om landet kan skaffa sig det sisom behov-
ligt ansedda. Om 1 stillet frdgan besvaras nekande
tringas sporsmilen om sdval var ekonomiska som var
militira formdga i bakgrunden. Har man i det se-
nare fallet icke hunnit sd 1&ngt, att man anser militara
anstalter over huvud oOverflodiga, galler det ndarmast
att soka en avvagning och anpassning av dessa anstal-
ter med hansyn till tinkbara uppgifter. Det dr vasent-
ligen pd denna basis som den senaste fOrsvarsrevisio-
nen agt rum.

Vid bedomandet av landets behov av militirt for-
svar ar det i forsta hand tvenne omstindigheter, som
méste provas, namligen virt aktuella lage och vart san-
nolika lage framdeles. Vid bedomandet av det aktuella
liget har man fordelen att rora sig med forhallanden,
vilka man nigorlunda kinner, medan bedomandet av
framtiden influeras mera av vad man tror. Vad man
tror om framtiden har emellertid stor betydelse ocksa
for bestimmandet av dagens dtgarder; forsvarsanstal-
ter kunna icke framtrollas av intet infor ett plotsligt
uppdykande behov. Det dr darfér méhinda i sin ord-
ning att forst tala om framtiden.

Socialdemokratin har aldrig i avseende pa den na-
tionella tryggheten satt sin lit till militira anstalter.
Den har stindigt bekampat satsen, att den som vill
freden miste rusta for kriget. Vi hade glidjen av ett
erkinnande pa denna punkt, dd i fredstraktaten skrevs
in, att fredens bevarande kraver de nationella rustnin-
garnas minskning. Med var syn pa det militira rustan-
det ha vi sjilvklart lagt den storsta vikten vid andra
atgirder for att skapa trygghet for fred och frihet.
Dessa andra atgirder syfta till ett 6ppnare och arligare
umginge mellan folken samt en fastare ordning for det
internationella samlivet. Det socialistiska stravandet i

27
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dessa avseenden har i det svenska socialdemokratiska
partiets program uttryckts i féljande punkter:

“Folklig kontroll &6ver utrikespolitiken. Den
hemliga diplomatin avskaffas.

Ett demokratiskt organiserat folkens férbund.

Internationell ordningsmakt och avrustning.”

g’

Bedomandet av vart framtida lige har ett bestimt
sammanhang med vir uppfattning om mojligheterna
for detta fredsprograms realiserande. Det finns manga
som rycka pd axlarna och helst vilja kalla oss fantas-
ter. Men den ir blind som icke ser att utvecklingen
arbetar for vart program. I avseende pa den utrikes-
politiska kontrollen och diplomatin har redan ett be-
tydande framsteg gjorts. Det odesdigra spel med fol-
kens 6den, som enskilda och klickar fore virldskriget
kunde driva, ir icke lingre mojligt. Den demokratiska
ordning, som flerstides tvingat sig fram och blivit be-
fast, har givit 4t de fredsviljande och fredsbeslutna
krafterna inom folken helt andra och ganska betryg-
gande mojligheter till kontroll och ingripande an forut. :
Diri ligger en garanti for att utrikespolitiken och dess
redskap skola arbeta i fredens intresse. Samtidigt har
arbetet pa skapandet av en fast organisation av det
internationella samarbetet avsatt virdefulla resultat.

Visserligen har Nationernas forbund manga tadlare och (
hicklare, men det finns dock till och tvingar genom {
sin blotta tillvaro in det mellanfolkliga samarbetet i ;
oppna, fasta och fredliga former. Efterhand som de-
mokratin befister och vidgar sin makt inom de ledande
nationerna, nirma vi oss forverkligandet av kravet pd
dven folkforbundets demokratisering — och att demo-
kratins vag ir i stigande i Europa, ddrom vittnar parla-
mentsvalen i flera linder. Det dr sant att i den fram-
& tidsbild, som silunda rullas upp, framstd an sa linge
diktaturerna i Italien och Ryssland samt ett par andra

B el
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linder sdsom hotande och varnande morka punkter.
Men utvecklingen i dess helhet efter kriget motiverar
icke en svart pessimism, den ger oss icke anledning tro
att det internationella tillstindet och vért lige skall
bliva simre framdeles dn det dr nu. Vi ha i stallet
goda skal att rikna med en fortgdende forbattring i
de internationella forhéllandena och darmed ocksa i
vart lage.

Overtygade om att utvecklingen gir fram till en allt
fastare fredlig ordning i virlden kunna vi alltsd gé till
bedémandet av vart lands aktuella behov av militira
anstalter. Vid detta bedémande ha vi lika litet som i
andra fall anledning att taga hinsyn till det otroliga.
Vi fa hélla oss till vad vi tro dnnu kunna hinda och
handla direfter. Det under varldskrigets direkta tryck
1914 av hogerregeringen genompressade beslutet 1 for-
svarsfrigan gav vart land en, enligt den Gvervigande
folkmeningen, onodigt omfattande och alltf6r tyngande
forsvarsorganisation. Efter virldskrigets slut har ock-
si denna genom provisoriska itgirder successivt be-
grinsats for att genom 1925 ars beslut radikalt ned-
skrivas. Nedskrivningen skedde under energiskt mot-
stind frin den officiella militira sakkunskapen. Den
ir alltsd resultatet av ett frin ensidig militir syn fri-
gjort bedomande av landets lige och vad detta kan
kriva av militira anstalter. Grunddragen i detta be-
démande klargjordes av den socialdemokratiska rege-
ringen i 1925 4rs forsvarsproposition i bland annat f6l-
jande uttalande:

”Nagot direkt hot mot Sverges oberoende och terri-
toriella integritet kan fér nirvarande icke skonjas.
Virt jamforelsevis skyddade geografiska lige, vr be-
folknings enhetliga sammansittning och véra stabili-
serade forhillanden till frimmande stater medfora,
att vi icke ha anledning uppbygga virt forsvar med
tanke pd ett angrepp mot landet i erivringssyfte.
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De risker, som vi ha att rikna med, aro av annan
art. Det i virlden alltjamt rddande osdkerhetstillstdn-
det innesluter dven f6r en nation, som icke dr direkt

& hotad, mojligheten att bliva indragen i konflikter mellan
andra stater. Det dr denna fara, som motiverar vid-
makthillandet av de betydande forsvarsanstalter, vilka
foreslds i den foreliggande propositionen. Det ligger
emellertid i sakens natur, att de militira maktmedel,
som vi behdva nirmast for att skydda oss mot att dra-
gas in i konflikter mellan andra, samtidigt utgéra och
méste kunna anvindas sisom ett virn for var sjalv-

g standighet, ifall vi icke skulle lyckas att hdlla oss utan-
for en konflikt.”

Detta var alltsd utgdngspunkten for 1925 ars for- :;
svarsrevision. Vér risk anses begrinsad till mojlig- f

4 heten att bliva indragen i konflikter mellan andra. For
att mota denna risk behovas militdra anstalter av en
lingt mera inskrinkt omfattning dn som kunde vara
motiverade, direst ett verkligt hot mot védr frihet och

= sjalvstindighet funnes.

Det finnes manga, som driva den satsen, att sd
linge man overhuvud uppehdller ndgot slags militart
forsvar, si bor man gora detta sd starkt och effektivt
som mojligt. De formena det vara en inkonsekvens,
att samtidigt som man riknar med ndgot som helst
behov av militirt skydd forminska och begrinsa detta.
Anmirkningen triffar dock endast dem, som sjilva
anse att vart land ar utsatt for allskons risker, dven
for anfall mot dess nationella bestdnd, men andock icke

¢ fullt ut draga konsekvenserna av denna sin uppfatt-

ning. Detta giller, s markvirdigt det dn kan iata,
den svenska hogern. Dess talesmin férsumma aldrig,
att utmila virt lage sisom Overmdttan riskfyllt, men
det forsvarsprogram hogern under de senaste aren
= “foretratt har av de militira myndigheterna fatt klart

underbetyg. Oss "nedrustare” triffar anmérkningen
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icke. Det dr i full konsekvens med var uppfattning om
arten av de risker, som vart land annu kan anses be-
hova rikna med, att vi kriva och genomfora 'begr'ains-ﬂ
ningar i de militira anstalterna. Enligt vdr mening
behover icke Sverge taga ut hela sin formdga av mili-
tira rustningar. Det skulle da vara meningslost av oss
att icke soka begrinsa rustandet.

Aven rorande de risker, som vart land kan komma
att 16pa under krig mellan andra, kan rada och rader
delade meningar. Rorande arten av dessa risker gav
oss virldskriget emellertid en praktisk undervisning.
Sverges lige nira intill tvd av de stridande parterna
och mellan tva allierade innebar stor fara for var
neutralitet. Den svenska flottans vakthallning i véra
farvatten var ocksd mycket omfattande och mycket
krivande. Den var pd samma ging mycket framgangs-
rik och besparade oss forvisso atskilliga konflikter, som
kunde ha blivit pafrestande for var neutralitet. Erfa-
renheterna for vart lands vidkommande under virlds-
kriget har starkt oss socialdemokrater i var aven fore
kriget framforda mening, att de militira anstalterna,
som 1914 drevos till sin héjdpunkt, kunna hogst va-
sentligt inskrankas. Dessa erfarenheter gavo ocksa an-
visningar om hur nedrustningen mest rationellt borde
ske. Minskningen borde framforallt gd ut over ar-
mén. P& grund av uppfattningen hos de borgerliga
grupper, vars medverkan var behovlig for genomforan-
det av 1925 ars beslut, blev den foretagna reduceringen
av forsvarsanstalterna icke sd rationell, som den bort
och kunnat bli. Steget pd nedrustningens vag togs
heller icke ut s& mycket, som det enligt vir mening
kunnat utan risk tagas. Det blev dock mycket bety-
dande och representerar den storsta frivilliga begrans-
ning av de militira anstalterna, som ndgot land efter
viarldskriget vidtagit. Den forsvarsorganisation som
efter nedrustningen alltjamt finns, utgor icke ett enligt
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militirt sprakbruk starkt forsvar, men den motsvarar
mer an vil de uppgifter, infor vilka det kan tankas
bliva stallt.

Den svenska nedrustningens resultat hittills.

I kritiken av nedrustningsbeslutet 1925 ndjer sig ho-
gern icke med att klandra den nedsittning av den mi-
litira effektiviteten, som mdste bli en foljd av bort-
tagandet av nira en tredjedel av arméorganisationen
och en begrinsning dven av marinen. Hogern soker
ocksi utbreda den forestillningen, att nedrustningen
icke kommer att medfora den berdknade kostnads-
minskningen och att den alltsd var en meningslds skade-
gorelse. I sina forsok att ur ekonomiska synpunkter
diskreditera 1925 &rs beslut roner hogern ett livligt
understod av bolsjevikerna. Forsoken komma forvisso
att under &rets valrorelse ofta och ivrigt upprepas.
Det kan dirfor vara motiverat, att dn en gang klargora
vad 1925 &rs beslut i nedrustningsavseende givit och
kommer att giva.

Kritikerna bita sig fast i vissa summor. De saga:
1925 &rs forsvarsorganisation uppgavs skola kosta 107
miljoner kr., men forsvarsbudgeten uppgar ju nu till
134 miljoner. Vart ha besparingarna tagit vigen?
Niégon hinsyn till berikningsgrunder, Gvergangstid och
faktiska begrinsningar i organisationen, bryr man sig
icke om att taga. Detta beror icke pa bristande upp-
lysning. Kritikerna dro icke i god tro. Deras framhar-
dande ir en medveten odrlighet.

Vid berikningarna 1925 raknade man med vad vi
skulle kunna kalla ordinira kostnader. Salunda tog
man icke med dyrtidstilligget pd l6nerna, vilket kan
vintas si sminingom upphora. Ifraga om t. ex. por-
tions- och rationskostnaderna togs icke hiansyn till moj-
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liga variationer. Det var icke ndgot — 1 och for sig
fruktlost — forsok att faststilla till kronan kostnaden
for den nya organisationen fullt genomford. Det gillde
att fi fram den ungefidrliga kostnaden. For att fa
riktiga jimforelsetal riknade man om savidl 1914 drs
forsvarsordning som det fore 1925 gillande provisoriet
efter samma grunder, som tillimpats f6r den nya for-
svarsordningen. Man kom dirvid till f6ljande slutsum-
mor: 1914 irs forsvarsordning 182 miljoner kr., pro-
visoriet 139 milj. kr. och den nya férsvarsordningen 99
milj. kr. Till den sistnimnda siffran kommo engangs-
och overgingskostnader, vilka f6r den nirmaste tiodrs-
perioden berdknades till 1 genomsnitt 8 milj. kr. arligen.
Ifrdga om sjilva organisationskostnaden skulle alltsd
nedrustningsbeslutet innebira en besparing av 83 milj.
kr. i jamforelse med 1914 &rs forsvarsordning, vilken
var det verkliga foremdlet for revisionen, och av 40
milj. kr. i jimforelse med provisoriet, vilket redan det
representerande en ritt betydande nedrustning.

Det dr oriktigt att jamfora utan vidare slutsumman
i de senaste arens forsvarsbudget med den beriknade
slutliga kostnaden for 1925 &rs forsvarsordning. I
forsvarsbudgeten ingd niamligen dels dyrtidstilliggen
och dels betydande 6vergingskostnader. Dirjimte dro
kostnaderna for t. ex. mat och foder hogre dn vad vid
revisionen riaknades med. Hur missvisande en jam-
forelse, som icke tar hdnsyn hartill blir, kan klargéras
med ett exempel. Enligt forsvarsrevisionens berik-
ningsgrunder skulle provisoriet kosta 139 milj. kr. Men
vid tidpunkten for framliggandet av forvarsrevisionens
forslag kostade provisoriet i verkligheten 161 milj. kr.
eller 22 milj. kr. mera dn i berdkningen. Skillnaden
forklaras huvudsakligen av dyrtidstilliggen och de
hogre mat- och foderpriserna. Tar man denna sist-
nimnda siffra till utgdngspunkt vid jimférelsen repre-
senterar redan nu 1925 ars beslut en arlig besparing
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pa 27 milj. kr, Raitteligen bor emellertid jamforelsen
goras med kostnaden for 1914 ars férsvarsordning in-
nan de provisoriska nedrustningsatgirderna vidtagits.
Dessa atgirder borjade vidtagas redan under den libe-
ralsocialistiska regeringen och bestod till en bérjan i
provisorisk minskning av dvningstiden, installandet av
militaira byggnadsarbeten och en mycket stark aterhall-
samhet ifrdga om materialanskaffningen. De fortsattes
under de socialdemokratiska regeringarna med ytter-
ligare begrinsning av Ovningstiden, inskrinkning i
rekryteringen av fast anstillt manskap och vakanssatt-

4 ning av officersbestillningar. Skulle 1914 ars ordning
fatt orubbad tillimpas dnda fram till 1925 skulle den
med hinsyn tagen till dyrtidstilligg o. d. ha kostat at-
skilligt 6ver 200 milj. kr., 1t oss sdga 210 milj. Detta

' betyder att vi efter virldskriget bringat ner forsvars-
kostnaderna med omkring 75 milj. kr. drligen. Det kom-
mer, sedan 1925 ars beslut blivit fullt genomfort, att
betyda en minskning pd 100 milj. kr. arligen.

Men varfor har di icke redan nu forsvarsbudgetens
slutsumma kunnat pressas ned nirmare den for dver-
gangsperioden beriknade genomsnittskostnaden for
1925 irs forsvarsordning? Svaret kan envar ldtt finna
genom nagon eftertanke. En forsvarsordning ar icke
genomford i samma ogonblick den beslutats, antingen
den gir ut pi okning eller minskning. I det senare
fallet giller det en ganska omstindlig avvecklings-
procedur och for genomforandet av 1925 ars for-
svarsordning, sirskilt med avseende pa personalen,
beriknades en Overgdngstid pd minst tio &r. Under
denna tid maste alltjimt bédras en del utgifter, som
sedan skola forsvinna. Overgdngsavloning och av-
skedsersittning ga nu till over tio miljoner kr. och de
beslutade indragningarna ha dnnu icke kunnat fullt ge-
nomforas. Detta ar forklaringen till att hela den be-
tydande besparingen, som 1925 érs beslut kommer att

N B
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medfora, icke kunnat inkasseras redan tre ar efter be-
slutets fattande.

Om till sjilva organisationskostnaden ligges engdngs-
kostnaderna for materialanskaffning skulle 1925 &rs
forsvarsorganisation kosta 101,500,000 kr. Hartill bor
liggas den nu utgdende kostnad for flottans ersatt-
ningsbyggnad, som icke kunde berdknas 1925, eller
4,198,000 kr., samt anslaget till skytterorelsen pd
440,000 kr., vilket tillforts av den borgerliga majorite-
ten. Hirmed fi vi en utgdngssiffra pd nigot mer dn
106,000,000 kr. Den skiljer sig frin slutsumman i
arets budget med i runt tal 28 miljoner kr. Av dessa
gi 8% miljon kr. till dyrtidstilligg och sjckarteverket,
vilka anslag icke ingingo i berakningarna 1925. Till
overgingsavloning, avskedsersittning, materialforflytt-
ning samt rustning och rotering — allt anslag som
efterhand upphora — gir 11 miljoner kr., hogre priser
pa mat och foder vélla en merutgift pd 1} miljon, den
storre varnpliktsstyrkan och storre hidstantal gor
2,700,000 kr. Detta gor nara 24 milj. kr. Aterstdr
alltsd att forklara en 6verbelastning pd 4 milj. Aven om
denna berodde pi en felberikning, vore det ingenting
att gora sak av. En marginal pd mellan 3 och 4 % vid
en hundra-miljoners berikning dr intet hdpnadsvic-
kande. Men dven dessa 4 milj. veta vi var de finnas.
Avléningsanslagen belastas dnnu med 2 milj. kr. for
mycket, flottans underhillanslag med 1,2 milj. kr., kust-
artilleriets material med 320,000 kr. och flyget har fitt
800,000 kr. extra.

I siffror ar alltsd den svenska nedrustningens resul-
tat hittills, att vi i stillet for en forsvarsbudget pa 210
milj. kr.,, som 1914 irs forsvarsordning skulle ha
krivt, ha en forsvarsbudget pd 134 milj. kr., vilken
under de nirmaste dren kommer att minskas med yt-
terligare tiotals miljoner.

Vad 1925 é&rs nedrustningsbeslut innebdr framgér
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emellertid bist av en jamforelse mellan den gamla och
den nya organisationen. Den ser ut sd hair:

1014 4rs 1025 ars
ordning ordning

Antal truppforband vid armén ...... 58 42
,,  fartyg i kustflotta och lokalstyr- ,

KOT i oies s e 107 79

= ORIt e e Si52 2143

= IdGrORICEEATE . 7o ho i 3,768 1,683

manskap (underbefil o. menige) 18,017 10,352
., musik-, civilmilitir och civil per-

SOHAE . s e 2,147 . =1.220

,; stamhastar vidammeéf oo oot 11,132 4,460
Utbildningstid fér huvudmassan av de

virnpliktige (dagar) ........c.. ... 340 140

Det ir alltsi en minskning av den fast anstillda
personalen med 11,476 man eller 43 proc. och av hist-
antalet med 6,672 eller 60 proc. Det dr samtidigt in-
dragning av 16 truppforband vid armén, minskning av
dvningstiden till mindre an hélften av den forutvarande
och minskning av de virnpliktiges antal. Den som kan
f4 viljarna att tro, att underhallet av 16 regementen,
11,476 man och 6,672 histar inte kostar ndgonting, ar
en verklig trollkarl. Men den, som péstir att 1925
ars beslut inte ger betydande besparingar, miste ju
mena att allt det avskaffade ingenting kostade!

Den fortsatta nedrustningen. — Ny
térsvarsrevision.

I det av &rets socialdemokratiska partikongress
gjorda uttalandet i forsvarsfrdgan konstateras, att inom
partiet rider enighet icke blott om slutmédlet f6r den
socialdemokratiska politiken i militirfrdgan utan ocksd
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om "de praktiska mdl, varpd vi under den nirmaste
tiden méste inrikta vara anstrangningar”. Vidare utta-
las det foljande:

”Enigheten giller icke blott nédvindigheten att un-
der nasta riksdagsperiod avvisa alla forsok till utok-
ningar i 1925 4rs forsvarsordning och att energiskt
strava efter att halla de militira anstalterna inom den
vid 1925 &rs riksdag forutsatta kostnadsramen. Enig-
heten striacker sig ocksa till arbetet pa ytterligare be-
gransning av militirbordorna. Beslutet av dr 1925 var
en kompromiss, som 1dg avsevart over det forslag, som
den socialdemokratiska riksdagsgruppen enigt i motion
framforde vid 1924 é&rs riksdag. Men dven denna
motion, liksom den socialdemokratiska reservationen
inom fOrsvarsrevisionen varpd den byggde, angavs
oppet som ett forsok att genom tillmétesgdende vinna
en folkmajoritet for storsta mojliga begransning av
rustningarna. Utan meningsskiljaktighet kan det so-
cialdemokratiska partiet under de ndrmaste &ren in-
rikta sina anstrdngningar pd att vinna en overvagande
folkmajoritet for sin uppfattning, att de militira bor-
dorna kunna ytterligare och visentligt nedbringas. I
frdga om tidpunkten for ett sddant nytt steg och om
formen for detsamma anser sig kongressen icke bora
limna narmare direktiv. Kongressen finner emellertid
att den moderna militartekniska utvecklingen i luft-
och gaskrigets tecken skapar nya problem, om vilkas
fruktansvirda perspektiv hela virlden miste goras med-
veten och som foranleda en snar férnyad omprovning
av hela vart militairvisendes dndamélsenlighet. Parti-
styrelse och riksdagsgrupp ha att gemensamt tillse, att
inga moéjligheter till minskning av de militira bordorna
lamnas obeaktade och att partiets hittills forda politik
pa detta omrdde utan tvekan fullféljes.”

Trots det uttryckliga uttalandet att det ir partiets
hittills forda politik, som skall fullféljas, har det gjorts
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forsok att tolka kongressbeslutet som en omliggning
av den socialdemokratiska forsvarspolitiken. 1925 drs
beslut har emellertid ingenstides inom partiet uppfat-
tats sdsom ett forverkligande av vad som redan nu
borde vara mojligt och forsvarligt i nedrustningsavse-
ende. I 1925 &rs forsvarsproposition uttalade den so-
cialdemokratiska regeringen foljande:

”Négot hinder av utrikespolitisk natur att begrinsa
var forsvarsorganisation i vart fall till det matt fjol-
arets forsvarsutskott foreslagit och riksdagens andra
kammare givit sin anslutning foreligger enligt regerin-
gens uppfattning icke. Ett beslut av denna innebord
skulle icke innebara ndgot dventyrande av landets si-
kerhet.”

Det forslag, som {forsvarsutskottet 1924 framlade
och som bifolls av andra kammaren, hade dikterats av
utskottets socialdemokratiska ledaméter och anslot sig
till den socialdemokratiska gruppmotionen. Endast
hidnsyn till det parlamentariska maktliget avholl den
socialdemokratiska regeringen 1925 fran att upprepa
detta forslag.

Partiet dr oforhindrat att dven efter 1925 propagera
for ytterligare nedrustning. Visserligen kunde det ur
manga synpunkter ha varit onskvart att 1925 ars be-
slut fatt genomforas i lugn och ro, utan den irritation
som en fortsatt forsvarsstrid maste vidmakthélla sir-
skilt hos dem, at vilka det praktiska forverkligandet ar
anfortrott. Det hade sikerligen ocksd varit till gagn
for framstegsarbetet om det intresse, som fdrsvars-
frigan slukar, kunnat tillgodogoras pd andra omrd-
den. Men oOnskemélen om ett uppehdll i forsvars-
striderna delas icke av oppositionen mot 1925 ars
beslut. Hogern har varje riksdag sedan 1925 mo-
tionerat om andringar i detta beslut och i dess valpro-
: gram krives ”ny utredning av vart forsvarsproblem”,

En sirskild organisation, Riksforbundet f6r Sverges
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forsvar bedriver en oavlitlig propaganda for ett ater-
vindande till mera omfattande forsvarsanstalter. Re-
dan p4 grund hirav hilles forsvarsstriden i ging, med
dess irriterande verkan pa det militira organisations-
och utbildningsarbetet. Aven de som énskat en vapen-
vila ha under sidana férhdllanden endast att fortsitta
striden. Det bor medgivas, att inom det socialdemokra-
tiska partiet ser man i allminhet icke ogidrna att anled-
ning och tillfille gives for en fortsatt propaganda
for nedrustning och slutlig avrustning. De sena-
ste manadernas diskussion om den moderna krigs-
teknikens utveckling, som med stor framging tagits
upp hos oss av major K. A. Bratt, har starkt pdverkat
sinnena. Nar hogern genom sin ledare kriver, att vart
forsvarsproblem skall tagas upp frdn grunden, moéter
han dirfor ett kanske ovintat gensvar frin socialdemo-
kratiskt hall. Aven virt parti vill en ny forsvarsrevi-
sion, en fornyad omprovning av hela vart militdrvi-
sendes andamailsenlighet.

De fruktansvirda perspektiv, den moderna krigstek-
niska utvecklingen rullar upp, kan icke limna ndgon
normal minniska oberord. Tanken pd ett krig, dar
civilbefolkningen skoningslést mordas av gaser och bak-
terier, dir hela befolkningscentra 6deligges av spring-
och brandbomber, miste upprora sinnena. Det ar na-
turligt om de forut antimilitaristiskt och antikrigiskt
instillda reagera starkast. Det dr forklarligt om icke
blott beslutsamheten att bekidmpa och forgéra kriget
viixer, utan ocksi om allt flera borja fraga sig, om icke
med en sidan krigets brutalisering det blir fullkomligt
hopplost och meningslést for ett litet land att rdkna
med ett militart skydd.

Siarskilt de svartmailare, vilka skildra vart lige som
om overallt fiender lurade pa ett tillfille att kasta sig
over oss, borde verkligen ta sig en tankstillare. Om
den lurande fienden nir som helst kan vara dver oss i
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dodssprutande flygarférband, riktande in sin attack
utan hinsyn till om den traffar militdrt eller civilt, vad
nytta ha vi dd av en stor armé, som kanske aldrig ens
kan fullborda sin uppmarsch och aldrig moter eller
nar fienden? Vad virde har di allt brak om antalet
regementen, ovningstid, kadrer, tanks, hastar, infante-
riets bevipning 0. s. v.?

Fragorna stillas hiar uppriktigt sagt mest for de an-
dras rikning. For oss som se annorlunda pa vart lands
lige, som icke tro pd de lurande fienderna, som icke
rakna med ett angrepp mot landet i erdvringssyfte, for
oss skapar icke den moderna krigstekniska utvecklingen
pa samma sitt nya problem med hinsyn till det sven-
ska militdra forsvaret. For havdandet av neutraliteten
under strid mellan andra behdva vi icke inratta oss
med hinsyn till bomb- och gasanfall. Men det kan
alltjamt bli en uppgift att skydda den fredliga sjofar-
ten i vara vatten. For detta krives i forsta hand far-
tyg, mojligen ocksd nagra flygmaskiner, men absolut
ingen stor armé. Den uppfattning, vi redan under den
senaste forsvarsrevisionen gdvo uttryck at, synes allt-
jamt kunna hivdas. Men méhidnda kan just den krigs-
tekniska utvecklingen i luft- och gaskrigets tecken nu
skaffa ett starkare gehor dven inom det borgerliga
ligret for vart krav pd ett rationellare tillvigagdende.
Vi ha heller ingenting att invinda mot, att vart for-
svarsproblem tages upp frin grunden. En sddan om-
provning miste ju komma att beréra aven frdgan om
gagnet av militdra anstalter Gver huvud.

I partikongressens ovan citerade uttalande ges ut-
uttryck for onskan om att den nya revisionen snarast
matte komma till stdnd. I frdga om tidpunkten for ett
nytt steg pd nedrustningens vig och formen for detta
har kongressen emellertid icke velat nirmare uttala
sig. Det har utan direktiv verlimnats at den social-
demokratiska partiledningen och riksdagsgruppen att
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fullfolja partiets hittillsvarande politik. Négon anled-
ning att droja med den nya revisionen finns egentligen
icke. Att den nuvarande regeringen icke ar hagad for
att igangsitta densamma framgick emellertid av for-
svarsministerns uttalande under interpellationsdebatten
den 5 juni i &r. Det ar kanske ocksd bast for saken,
att hrr C. G. Ekman och Gust. Rosén icke ta hand
om starten. Skall namligen denna revision bli av en
verklig betydelse miste den organiseras med intresse.
Det skulle vara ritt olyckligt om den slentrianmassigt
lades i hinderna pa enmbart en samling riksdagsman,
uttagna efter partistillning och partistyrka. For en
verkligt méngsidig provning ar det av storsta varde,
att de fran gamla tankesatt frigjorda fi komma till
tals. Det #ar onskvart att man verkligen gér till
grunden.

I avvaktan pd igdngsittandet av en ny revision och
dennas utforande, vilket forvisso kommer att taga en
ritt rundlig tid, kommer tydligen striden om 1925 érs
beslut att fortsitta. Hogerledaren har friat till de fri-
sinnades medverkan for att “forlina 1925 ars hirord-
ning storsta mojliga effektivitet framforallt genom att
tillgodose behovet av tidsenlig utrustning och bevip-
ning”, Att forsvarsordningen forlinas effektivitet i
den meningen, att det basta mojliga géres inom rame:
for de nedlagda kostnaderna, kan ingen ha nagonting
att invanda emot. Men med det borgerliga samarbete,
till vilket hogerledaren nu inbjuder dven i forsvars-
frigan, dsyftas sakerligen ndgonting annat. En liten
utbyggnad hiar och en liten komplettering dar, for-
starkning av kadrerna, utokning av virnpliktstyrkan,
forcerad materialanskaffning, det dr dagsprogrammet
for det borgerliga samarbetet i forsvarsfragan. Sakert
skulle man genom dess realiserande astadkomma en
effektiv okning av kostnaderna. Det ar mot sddana
forsok till utokningar, som det varnas i det social-
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demokratiska kongressuttalandet. Fran socialdemo-
kratisk sida komma forsoken ocksd att mota ett ener-
giskt motstdnd. Aven de frisinnade borde kunna an-
ses sasom klara motstandare till forséken. Men man
kan ju aldrig veta, vilka offer man pa den kanten ar
beredd att gora pa den borgerliga samlingens altare.
Atskilligt kommer nog att bero pd hur viljarna tala
i host.

For fred och avrustning!

En av parollerna i det socialdemokratiska valmani-
festet i ar ar: “Fram for fred och avrustning!” Pa-
rollen ir icke ny, den har alltid varit en 16sen for so-
cialdemokratin i alla linder. Nir den ter gar ut till
de svenska viljarna dr det for att fasta deras uppmark-
samhet pa behovet av en okad samling kring kraven
och okad energi i arbetet f6r dem.

Kanske skall man invinda, att det for vart lands
vidkommande sannerligen icke finnes behov av en sd-
dan dkad samling och energi. Alla i vart land dlska
ju den ljuva freden och alla vilja ju sd girna vara
med om avrustning, nir blott andra ha avrustat! Dess-
battre ir det nog ocksd si, att fredsandan och freds-
viljan tringt djupare hos vért folk dn kanske hos nd-
got annat. Det finns heller icke bland oss ndgra, vilka
vilja pa militaristiska vigar driva ut oss i nigra dven-
tyr. Men det vore enfaldigt om vi trodde, att vi nu
gjort vért for freden och avrustningen och lugnt kunde
vinta pd tecken och under utifrdn.

Sanningen ir att vi ha all anledning att vara pd
vakt mot for den fredliga andan och sansen skadliga
krafter. Hur ha icke de svenska medborgare, som
anammat bolsjevismen, kastat dver bord all fredsanda?
De predika nu oppet och ivrigt om véldet som den ende
palitlige skiljedomaren, de héna pacifisterna och glori-




24

fiera militarismen i rysk gestalt. Visserligen upptrada
de hos oss med krav pd avrustning, men kravet giller
blott den “borgerliga militarismen”, det bottnar icke i
nigon principiell ovilja mot militir organisation och
vald. Bolsjevikerna utbreda inom de kretsar, som
de nd, en militaristisk anda, som ar fientlig mot all
uppriktig fredsstravan.

Hogerns politik ar ocksd i verkligheten fientlig mot
fredsstravandet. Den forsoker icke blott hos folket
uppratthalla tilltron till vldsmedel sdsom avgérande f6r
bevarandet av vér nationella frihet. Genom sina svart-
mélningar av det internationella ldget och sina Gver-
drivna pdstdenden om vdra risker, haller den vid makt
inom vissa lager av folket en skrimsel, som dven den
blir i sina yttringar fredsfientlig. Ett forstarkande av
hogerns inflytande i den svenska politiken skulle verka
forlamande pd véra insatser i det internationella ar-
betet for fred och avrustning.

Men varken var beslutenhet att bevara var egen
fred eller vara insatser i det internationella arbetet for
fred och avrustning f& mattas. Det tillhor vira minsk-
liga plikter att gora vad vi f6rma f0r att forhindra de
nya grasligheter, som krigsteknikens utveckling moj-
liggor, att bliva verklighet. Vart land har efter varlds-
kriget intagit en hedrande plats i det mellanfolkliga
fredsarbetet, det kan 6ka sin dra genom att med all iver
alltjamt gora sina insatser i kriget mot kriget. Vi
kunna i fortsittningen som hittills gora detta i med-
vetandet, att vi dirmed bast tjdnar ocksd vért eget na-
tionella intresse, tryggar var egen frihet och fred.






BOKEN OM BRANTING

Zeth Hoglunds nya, stort anlagda arbete, Hjalmar
Branting och hans livsgirning, blir ett praktverk av
enastiende virde, en bok som i varje arbetarhem kom-
mer att bli ett kidrt minne av den avhéllne folkhtvdin-
gen. Den skall under generationer bevaras till er-
inran om den man, som vigde sitt liv &t den svenska
arbetarklassens befrielsekamp. Boken om Branting
blir ocks8 boken om den svenska arbetarrorelsen
alltifrdn dess forsta stridsdr och fram till vra dagar.
Tidens forlag kommer att nedligga stor omsorg péd
att forlina detta bokverk ett i allo vidrdigt ut-
seende. Papperet blir av hogsta kvalitet, den typo-
grafiska utstyrseln vdrdad och illustrationsmaterielet
rikhaltigt och omvixlande. For att gora detta ar-

‘bete tillgingligt for en och var utgives det i cirka

30 hiften till ett pris av

6S oOre pr st.

Varje hifte omfattar 32 sidor och utgivningen sker .
med tvd hiften i mé&naden.

Det blir hirigenom mujligt for en och var att for-
virva detsamma. Vi dro ocksd svertygade om att det
i forsta hand av Sverges organiserade arbetare skall
motas med stort intresse. Varje abonnent erhédller
gralis tvenne smakfullt komponerade originalpdrmar av
prima klot. Subskription mottages i varje bokhandel,
genom véra kommissiondrer éller direkt & forlaget.
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