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La métaphysique, les institutions sociales, les
sciences, tout doit étre apprécié d'aprés le perfec- -
tionnement morale de I'homme; c’est la pierre de
touche qui est donnée a l'ignorant comme au sa-
vant. Car, si la connaissance des moyens n’ap-
partient qu’aux initiés, les résultats sont a la portés
de tout le monde.

Madame de Staél.

Det ifves ménga frigor, som man kan besvara med
bade ja och nej, ménga frdgor, som man vidare af allt
hjerta kan bejaka eller forneka, ehuru af andra grunder
dn dem, hvilka foranledt en annan att pd samma frégor
afgifva ett svar, som i afseende pa det yttersta utslaget
ofverensstaimmer med ens egen ofvertygelse. Det forra
kommer sig deraf, att en framstdlld fréga kan uti sig in-
nehdlla flera olika sidor, som vid tillimpningen pd lfvet
och verkligheten icke altid behofva :‘itf&iﬁa hvarandra uti
lika stringt sammanhang Det sednare dter kan ega rum
derfore, att foremdlet for fragan, i synnerhet om detta
ar en viss tids bildning och beskaffenhet, ej behofver hafva
blott en, utan som oftast har flera orsaker, bland hvilka
icke alla vilja erkiinna en och samma for att vara den
ursprungliga. Detta ir anledningen hvarfor vi hér dnyo
upptaga en friga, som i det fjerde hiftet af Tidskrift for
Litteratur redan en gdng blifvit uppkastad och ur en viss
synpunkt besvarad. Vi anse nemligen att frigan om,
huruvida var tid dr poetisk eller icke, &r dels tvetydig,
emedan den poetiska beskaffenheten af en viss tid har
mera 4n en sida, dels ater kan, om ocksd dessa sidor
vidare serskiljas, frin en annan synpunkt utredas och
dndd sisom svar erhdlla en slutfoljd, som ofverensstam-
mer med den redan gifna.
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Vi hafva plstitt, att uttrycket poetisk dr tvetydigt,
emedan det i sig innehéller flere synpunkter, dtminstone
nir detta ul(rycl? skall limpas pé& en viss tids beskaffen-
het. En viss tid kan nemligen genom de hiindelser, som
1 densamma tilldraga sig, erbjuda en rik skord af poe-
tiska_#mnen for konstnirlig behandling och saledes vara
till sin beskaffenhet poetisk: detta &r om vi si i siiga
tidens poctiska natursida.  Vidare kunna en viss tids
menniskor vara till sin kiinsla, sin stimning rent och sannt

oetiska. utan alt denna stimning behdlver hos nigon
ibland dem, som blifvit rikare begafvad, framtrida sa-
som stegrad till nigon storre skapande konstnirlig verk-
samhet. ~ Slutligen ar en tid i den hogsta och mest om-
fattande mening poetisk, dd den gifver sin kinsla luft uti
skapelser s storartade, att de e allenast bilda sin egen
samtid, utan #fven stricka sitt vilgorande inflytande till
den sednaste cfterverld. Saledes medgifva vi visserligen,
att en tid icke dr i striingaste mening poetisk, s framt
den icke framalstrat konstverk af storre och mera om-
fattande betydelse, ehuru vi ej derfore vilja medgifva,
att samma d i folje deraf nodvindigt skall vara lika
mycket poetisk sdsom sjelf dmne for behandling. Det ir
den poetiska beskaffenheten hos var tid, sisom frambrin-
gande konstverk, som forfattaren till uppsatsen i Tidskrift
or Litteratur forndmligast haft for ogonen, ehuru han af-
ven kastar en vidt kringsviifvande blick pd densamma
sdsom kénnande och konstnjutande. Det dr likvisst nod-
vindigt, att i frimsta rummet betrakta tidens poetiska
grundkapital, om det ocks& dnnu icke blifvit riintebirande
och derjemte skida tidens poetiska sidor, hvar och en
ifrdn sin ratta s npu_nkt, emedan man annars loper fara att
hirleda en shutfoljd ur en sisom grand ansedd tllfillighet.

Léatom oss nu forst soka att utreda, huruvida var tid
ar poetisk eller icke i anseende till sin beskaffenhet sa-
som dmne for konstnirlig behandling. Harpd skulle vi
visserligen i storsta korthet kunna svara, att det sedan
verldens skapelse intill nirvarande dagar icke funnits né-
gon tid, hvilken ej sisom stoff @r poetisk. Ty om vi ock-
s medgifva, att “friheten &r konstens lifsluft, emedan
konstens uppgift édr att forverkliga densamma’, om vi
medgifva detta, utan att hkvil, sisom afven forfattaren
till ofvannamnde uppsats, vidare utveckla hvaruti denng
frihet bestdr, mdste vi dock péstd, att det icke funnits
ndgot tidehvarf, under hvilket icke menniskan pa ett el-
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ler annat sitt utvecklat ndgon del af sin allméinna frihet.
Vi skulle - annars tvifla pa forsynens barmhertighet och
verldsstyrelse. S& var onekligen sjelfva Muhamedanismen
med sitt sjelfherrskarelynne en utveckling till frihet i for-
hillande ull en mangdyrkande hedendom, en utveckling
som dfven dref konsten i blomma. SAa hafva de forsta
torfoljda kristna forsamlingarne under de utsvifvande Ro-
merska Kejsarnes tunga spira, om ocksd sisom deras
Méstare genom lidande, bidragit till utvecklingen af men-
niskans frihet och i folje dera? bildat amnen for en poe-
tisk behandling, hvarpa vi hafva det ndrmast forhanden
varande beviset uti Stagnelii Martyrer. Denna den mensk-
liga frihetens beskaffenhet, att genom sjelfva lidandet ut-
veckla sig till en hogre fullkomlighet och pd sidant sitt
bilda en hufvudsaklig grund for §en kristliga konsten, gor
det dfven for de mest olyckliga och fortryckta tidehvarf
mojligt att lemna rika bidrag till diktens forrddskammare.
Till och med kiittarebrannaren Philip den andra och hans
inqvisitoriska tidehvarf har ju, sésom bekant ir, bestatt
upprénningen till ett af den Tyska diktens berémdaste
frihetsskddespel, Don Carlos, om wvi dfven hiirvid icke
skulle sdsom bevis fi dberopa den Spanska scenens mi-
starverk, som i mer dn ett afseende stoda sig p& niimnde
tids varma, om ocksé ofverdrifna, religiosa hiinforelse.
Dessa sednare kunna dock icke forbrds att hafva den
Nederldndska frihetskampen att tacka for sin tillvaro, en
frihetskamp, som likvisst i grunden rorde, vi fa ej glom-
ma det, icke s& mycket staten, som religionen. “Om vi
nu séiledes 4 ena sidan méste yrka, att hvarje tid &r
oetisk, emedan den kan blifva” foremal for ‘en ikta
constnéirlig  behandling, vilje vi derfor icke pasta, att
hvarje tig ar det lika mycket. De olika tidehvarfvens
oetiska styrka beror nemligen pa det sanna menskliga
ifvets hogre eller ligre varmegrad, pd dess vidgade ut-
strickning ofver en viss tiderymds, ett visst olkslags
hela verksamhet och askadningssitt. Ett tidehvarf kan
nemligen vara poetiskt antingen sdsom ett helt eller ocksa
blott genom spridda, mer eller mindre allménna yttrin-
gar af ett sannt menskligt lif. ~Poetiska sisom et helt
aro de tidehvarf, som -eldade af en for alla dess med-
lemmar gemensam tro och ofvertygelse kidmpa for ett
mal, som for dem framstér i en klar och bestimd form
sisom ett af Gudomen sjelf anvisadt. Derfor gjorde de
forsta kristna martyrernas’ hanforelse den Romerska Kej-
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sartiden poetisk blott till en del, dé deremot samma hén-
forelse utbredd ofver Europas flesta folkslag bildade kors-
tagens tidehvarf till ett af de mest poetiska i verldshi-
storien s& till hidndelser som stimning. De tider, som
allméinneligen varit gripne af ett djupt religiost behof, el-
dade af en himmels’i E'&infb'relse, aro afven historiskt de
enda, som kunnat kallas poetiska sisom ett helt, eme-
dan den religiosa kiinslan, sdsom den menskligaste pé
samma ging som den gudomligaste, dr det enda, hvilket
kan gifva styrka och enhet just derfor, att den kan gripa
och elda alla. Domnar denna kinsla, ar den icke langre
sasom den menskligaste derjemte den, som hufvudsakli-
gast bestimmer all ofrig mensklig verksamhet, &fven den
statsordnande, s skingras tidehvarfvens krafter &t skilda
vaderstreck, emedan de hafva forlorat sitt mal i ett toc-
ken och den politiska babelsbyggnaden forbistrar dfven
poesiens himmelska tungomadl, om den ocksé icke kan
utrota detsamma. Det kan dock icke utrotas, ty ett for-
slappadt tidehvarf kan icke ofverlefva sig sjelf forr, an
det redan inom sitt eget skote utvecklat amnen till ett
nytt menskligt lif, hvars uppgift det &r att bereda verl-
den en ny, en sannare famtid. S Hepaf
P& hvad sitt uppfyller nu var tid dessa oeftergifliga
fordringar pd ett poetiskt tidehvarf? Hr M. medgifver
sjelf, att var tids strafvanden "sdsom strifvanden &dro ab-
strakta, dro idéer, som soka sin verklighet och som ma-
ste finna_den forst, innan konsten kan gora sig den till
godo.” Afven detta yttrande kunna vi till en del med-
ifva. Men likasom vid det ofvan anforda uttrycket om
friheten sasom konstens lifsluft’, sd beror det dock &f-
ven hdr pd hvad man med dessa ord forstar. Blott de
idéer, som i och for sig sjelfva dro sanna, kunna siigas
soka en verklighet, emedan idéens sanning just bestar
deruti, att den ej dr tom och mnehallslos, utan att den
formar att utur sig utveckla en lefvande verklighet. Straf-
vandet for en dylk idé kan aldrig kallas for ett abstrakt
strafvande, dfven om den som %elgat sitt Iif derdt icke
alltid skulle vara klart medveten om idéens hela omfén
och betydelse. Om vi derfore tala om "abstrakta strif-
vanden’, méste vi dermed mena, icke strifvanden for en
i sig sjelf fullkomlig och sann idée, som &nnu icke fun-
nit, men som maste tillkimpa sig en deremot svarande
tillvaro, utan vi maste dermed mena strafvanden for idéer,
som i och for sig sjelfva dro osanna och som ofortjenta
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af namnet idé just derfor aldrig kunna erhdlla ndgon
sann tillvaro forr, dn de underordna sig under en hogre,
en fullstindigare enhet. De anstringningar, voro de ocksé
aldrig s “kollossala”, hvaraf dylika abstraktioners forfak-
tare beromma sig, skola derfore fortfara att vara lika &dn-
damélslosa, s lange de asigter, for hvilka de ifra, i folje
af sin ofruktbarhet, dro oformogna af att bade gro och
blomstra. Ty om vi se de for dagen gillande dsigterna
nigot narmare under ogonen, hvad hafva de vil, som
kan berittiga dem att pastd sig "soka en verklighet’, i
den mening, i hvilken detta uttryck hér maste tagas. - Att
soka verklighet vill nemligen siga att soka lif och lifvet
i sin sanning ar lika litet Torklaradt genom allménna tan-
kebestdmningar & den ena sidan, som genom serskiljande
urpldsande sonderdelningslaror @ den andra. Kasta vi en
blick p& den vetenskap, som foretradesvis har till upp-
gift att sysselsatta sig med tankebestdmningar, och ser-
skildt p&” den utveckling deraf, som ligger till grund for
var tid‘; allmdnna dsigter och &fven den Hr M har tyc-
kes vidgd, s& mdste vi, dfven om vi erkinna dess allvar,
snillrikhet, ja till och med dess berdttigande i historiskt
afseende, hkvial pdstd, att sdsom en forklaring af lifvet
dertill &r den otillracklig. Sa vida den pastér, att san-
ningen aldrig ar eller varit forverkligadifull mening, utan
forst blir det i och genom “det allménna verldsloppet’,
ar den atminstone dertill otillracklig, emedan lifvet dé
icke langre har nagot mal och séledes icke heller ndgon
verklighet att soka. Men om nu idéens sanning ar verk-
lig blott sdsom i o#ndlighet blifvande och saledes i sjelf-
va verket aldrig dr det, s& maste atminstone Hr M. med-
gifva, att just denna filosofiska dsigt mdste vara en af de
visendtligaste orsakerna till var tids “poetiska sterilitet’,
sa till vida som Hr M sjelf yttrar, att "den enhet som
konsten soker, ar icke den som blifver, utan den som re-
dan dr verklig i en individuell existens” Det hjelper
nemligen icke att skjuta frégan undan dermed, att "kon-
sten icke har ndgot att skaffa inom det etiska omradet”,
ty denna sats dr, sasom den hir &beropas, icke sann.
Den &r visserligen sann sa till vida, som konsten aldrig
kan annat dn medelbarligen inverka pa viljan och ej hel-
ler, utan att mer eller mindre upphora att vara konst,
yerka for ett utom sig liggande éandamal. Den ir falsk
ater, om man pdstar, att konsten skulle sisom grund
kunna erkanna en verklighet, en enhet, det vill har siga
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en sedlighet, som, di den aldrig varit och aldrig kan
blifva fullkomlig inom “individens  enskilda tillvare’, ej
heller skulle finna sig fullkomnad mer &n "l en viss
grad i det allmanna verldslopret." Vi }l)jiSté nemligen, att
konsten maste forutsitte en allmant erkind, fullt verklig,
sedlig grund, pd hvilken den skall bygga, emedan vi an-
nars icke kunna begripa, hvaruti konstens “befriande” och
forsonande beskaffenhet skulle bestd. Atminstone &r den
dramatiska, i synnerhet den tragiska konsten hirigenom
blottad pa sitt egentligaste innehdll. Vi maste nemligen i
en viss mening erkdnna den dramatiska konsten sasom
en “larodikt” i stort, pd samma satt, som vi erkidnna lif-
vet sisom en skola, den der uppfostrar for ett bestamdt
och dock o@ndeligt mal. ,

Soker nu & ena sidan den tankebyggnad, hvilken vi
hér i korthet vidrért, en sd ringa tillfredsstallande verk-
lighet inom det omrade, hvarest friheten i sin _hogsta me-
ning ssom sedlighet skall utveckla sig, s& utofvar den
ater & den andra med tankens envildiga spira ett rent
af fortryckande herravilde ofver det rike,  som man en-
ligt vanYigt forestallningssitt foretradesvis plagar kalla for
verklighetens, nemligen naturens. Hr M. framstiller sid-
198 i korthet dessa den menskliga tankens "gudomliga
rittigheter” genom att yttra, att "naturen icke egentligen
kan kallas skon, emedan den tillfilliga och fragmentari-
ska skonhet, som der moter, icke #r till sdsom skon, utan
af det askddande subjectets egen fantasi ‘dels indiktas i
densamma, dels p& méngfaldigt sitt renas och komplet-
teras genom en verksamhet, som liknar den konstbil-
dande fantasiens.”” — Men hvad ar det val, som beratti-

ar oss att frin skonhetens rike helt och hallet utestanga

et naturskona? Icke kunna vi vara dertill berﬁttigage
derfore, att man, for att inom konsten upptaga naturen
och omskapa henne till konstskon, méste rena och om-
bilda henne, ty samma forhéllande eger @fven rum med
den utom konsten stdende sedliga menniskoverlden. Det
ar siledes icke naturens brist pa andelig mensklig frihet,
som skulle gora det omdojligt for oss attkalla henne skén.
D4 vi derjemte icke kunna undga att inom den mensk-
liga andens verld och till och med inom den konstbil-
dande verksamhetens omrade finna icke endast em art-——
utan dfven en gradskillnad af skonhet, hvarfor skulle vi
icke erkdnna naturen sdsom en foreteelse af en dylik
gradskillnad, s& till vida, som #fven naturen &r en synlig
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uppenbarelse af lifvet? Det &dr denna omstindighet, som
formatt Hegel att néistan emot sin vilja inrymma det na-
turskona en plats sisom en forberedelse for det konst-
skona, det der vore den enda verkliga skonheten, hvaraf
dafven det naturskona skulle lina sin forklaring *) Orsa-
ken, hvarfor naturen icke kan f& kallas f6r skon annat
in 1 oegentlig bemirkelse, skulle siledes vara den i Hr.
M:s vitrande antydda, att den skonhet, hvaraf vi njuta
vid Askadandet af naturforeteelser, aldeles icke tillhir na-
turen i och for sig sjelf, "utan af det dskadande subjec-
tets egen fantasi indiktas i densamma.” Vi f{orutsiitta nu
att detta giller endast om den ytire oss omgifvande i
egentlig mening sa kallade naturen, ty det ir af sam-
manhanget synhgt, att Hr M icke hir vill pastd, att man
likaledes indiktar en skonhet uti det personliga menskliga
lifvet, hvilket dock ifven, si vida det dr omedvetet skont,
kan kallas {or en naturverld, inom hvilken det skona up-
penbarar sig. Vi tro icke heller, att nagon vill pastd det
sednare; men mdone vi med mera skal kunna siigas in-
dikta en skonhet uti den liflosa eller lefvande naturen,
dn uti det menskliga lifvet? Ett dylikt indiktande, s
vida vi verkligen skola begagna ett sa oegentligt uttryek,
har visserligen stundom egt rum pa sitt och vis, sdsom
till exempel inom den Grekiska verldsiskidningen, inom
hvilken naturens skiljda krafter och till och med enskilda
naturforemal f(')‘restéﬁldes sdsom egande menskliga egen
skaper och mensklig verksamhet; och detsamma eger dn-
nu inom dikten rum sa ofta man frin denna verldsiskid-
ning linar en bild eller ett uttryck. Men vi fé icke glom-
ma, att naturen hirigenom upphorde att lingre vara till
sasom natur och endast qvarstod sisom ombildad till
verkliga Gudamakter i menniskogestalt. Detla bevisas
bist deraf, att de tidnkare, som forsokte att lara, att vissa
kroppar, siasom t. ex. stjernorna, voro endast naturfore-
mal, blefvo ansedda sdsom Gudafornekare. Helt annor-
lunda forhaller det sig med virt sdtt att beirakta natu-
ren. Oafsedt den mer eller mindre rigtiga forestillning,
som den allménna Dbildningen hyser om natarféremélens
sanna beskaffenhet, framtrada likvil altid dessa foremal

*) Det skulle blifva for lingt och frdn amnet ledande, att har
undersoka, om icke Hegel i detta afscende motsiger sig sjell och
hvaruti denna motsiigelse och forvirring bestér. Vi hinvisai stil=
let till Vischer, hvars behandling af det naturskéna ar vida ande=
rikare och for skonhetskiinslan mera tillfredsstillande.

4
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for ogs sasom Dblott naturliga. Men mdnne de derfore
icke lingre iro skona? Latom oss forst vinda oss till
den liflosa naturen, hvilken just derfor, att den anses for
liflos, nirmast skulle vara underkastad tvifvelsmal, huru-
vida “den kan betraktas sisom skon eller icke den konst-
bildande inbillningskraftens verksamhet forutan. For att
vara korta vilja vi derifréin hemta blott ett och annat
exempel. Hvi]]J(en rikedom af skonhet erbjuder icke t. ex.
det blotta ljuset och fiargspelet! Den som skidat detta
{irgspel uti Sodern uti sin storsta prakt bor dtminstone
icke tvifla pa, att det eger en skonhet, som rent af tvin-

‘par sig pd dskddaren och alldeles icke af honom indik-
‘tas.  Till och med om vi betrakta ljuset sisom den
“kroppsliga verldens killa och ursprung, séisom viirmande
-och lifvande, kunna vi icke sigas deruti indikta dessa
‘egenskaper, om vi besinna, att vetenskapen uti ljuset for-

stitt att uppleta de etherrorelser, som genom en ke-

‘misk, elekirisk och magnetisk verksamhet uppritthilla

den kroppsliga verlden.  Malarens svéraste uppgift ér
ocksd att dtergifva ljusets firgspel i naturen, en uppgift,
som kanske icke heller af nigon malare skall ndgonsin
losas fullkomligt. Icke skulle heller Goethe hafva sys-
selsatt sig s& mycket med fargorna, sa framt han icke
hos dem funnit en egendomlig skonhet och ménne han
icke hade sitt oppna natursinne att tacka for sin storhet
som skald, om detta ocksi stundom ledde honom pa
afviigar, dem vi hir icke gifva oss tid att undersoka. In-
om de ofriga naturens omraden trider oss skonheten li-
kaledes till motes uti allt hogre och hogre fullkomlighet.
Ljudet och tonerna, hvilka forst inom den organiska na-
turen framtriida sisom uttryck af en lefvande kinsla,
cifva sig dock redan inom “den liflosa naturen tillkinna
sasom frambragta af en egenskap hos metallen. Om vi
ocksd stundom indikta en mensﬁlig stamning uti den af
en tillfillig yttre anledning framkallade klangen, s beror
likvill icke dess skonhet visentligen pa ett dylikt indik-
tande. Ty den enkla rema tonen ger oss, utan att vi
behofva tinka pd densamma sasom en slags sinnebild,
en kinsla af harmonisk tillfredsstillelse och de olika stim-
ningar, som en sidan ton kan hos oss vicka, éro nod-
viindigt betingade af de olika metallernas serskilda be-
skaffenhet till hardhet och sammansittning. Ljudets skon-
het stadnar dock icke afven inom naturens omridde pa

~denna ligre stindpunkt, det uppenbarar sig ifven séisom
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ett uttryck af et sjelfstandigt Lif uti fogelsangen, hvilken
i samklang med den tysta naturen likasom ofversiitter
dess slumrande kinslor pa naturtonernas sprak. Denna
sang ger landskapet i sin helhet en skonhet, som kon-
sten alltid médste sonderdela, si till vida som mélaren
aldrig kan gifva oss en forestillning om naturens tonlif
och musiken ater aldrig kan meddela oss landskapet. Vi
friga nu om icke en naturdsigt, som pa sadant siitt so-
ker att arbeta det skona i handom, ar bade verkligare
och skonare dn den, som i tankens ofvermod fornekar
naturen allt eget lif! Vi friga vidare, om icke denna
sednare genom sin ringaktning af naturen kan anses hal-
va bidragit till skonhetskiinslans forqviifvande, emedan
den éfven i detta afseende icke soker en verklighet! Vi
skulle tro, att den som anser, att "den ledsamma och
enformiga odndligheten af verldssystemerna icke kan haf-
va verkligt intresse for ndgon annan &n kalkylatoren”,
icke heller dr i stind att fullkomligt njuta af en "Rafac-
lisk Madouna”, sa till vida som ifven denna njutning hvi-
lar pd en sann uppfattning af den kroppsliga skonheten.

Men det gifves dfven en annan dsigt af naturen, en
asigt, hvilken nodvindig sdsom en motstandskraft emot
tankens envilde, vill uppsoka naturens osynliga lif ge-
nom att sonderdela hennes alster uti dess minsta och fi-
naste urdmnen. Om ocksd dessa yttersta uridmnen ge-
nom en inneboende, dnnu oforklarad kraft anses ega for-
mdiga, icke att ur sig utveckla, men af sig sammansiitta
en mangfald af foreteelser, si kunna de dock aldrig dstad-
komma en verld, hvarest en pd samma géang fri och
dock lagbunden vilja formar att frigora sig fran en obe-
veklig naturnodviindighet. Ty di denna dsigt uti den ke-
miska frandskapen soker sin egentligaste grund och for-
klaring, sa kan den ej heller stiga hogre in till ew lif,
som mer eller mindre forandligadt maste hylla samma
dunkla forutbestamda naturmagt. Om dfven denna ésigt,
si linge den haller sig inom ett omrade, hvarest en dy-
lik nodvindighet till storsta delen gor sig gillande, ar
nyttig och dndamélsenlig, emedan den utgor en drifvande
kraft for fortsatta undersokningar, sa blir den deremot
s& mycket mera farlig och forstorande, da den vill stricka.
sitt herravilde ofver en verld, der dess lagar mdste un-
derordna sig under hogre och derigenom fi en annan
betydelse. Ty hvarfor skulle menniskan dé lingre tukta
sina egna lidelser, nar dessa i sjelfva verket blott vore.
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ott uttryck af den ursprungliga naturens befallande och
oemotstandliga drifter, hvarfor skulle hon lyda samvetets
och de ddla kiinslornas manande rost, si snart denna
rost, oforklarlig ur de grundforestillningar, fran hvilka
hon utgar, maste forefalla henne sisom en fordom, si-
som en frammande magt, den der vill gora intrdng pé
hennes frihet! Detta dr en frihetsdsigt, som miste spranga
alla band, idfven de heligaste. Frdn och med den egen-
sinniga pojken, som betraktar fadersagan sisom ett ty-
ranni, tll och med den pa njutningar omiittlige mannen,
som skyller sina brott mot den &ktenskapliga troheten
pi en hemlighetsfull valfrandskaps oemotstindliga drag-
ningskraft, se vi samma upplosande naturlira hyllas o-
medvetet eller medvetet. Framtriider denna lira medve-
ten, sa mdste derigenom uppstd tinkare, hvilkas #nda-
mdl hufvudsakligen gir ut pi at med en sonderdelande
undersokningslusta upplosa all verklighet, utom de blotta
sinnenas.  Sa linge den ar blott ndgra enskildes egen-
dom, si betyder den icke si mycket, men om den
en ging gir 1 arf till méingden, som alltid ir firdig att
utan vidare betédnkligheter tillampa hvad den ldrt pa lif-
vets vigtigaste fi)'rhf“ﬂlanden; om den bliv ett helt tide-
hvarfs t.illﬁ)(')'righet, dd maste dlven dess verkningar gripa
s mycket djupare, d& maste ifven samhillet i sin hel-
het rona dess skadliga inflytande. Sadan var iifven den
historiska utvecklingen af det adertonde arhundradets fi-
losofiska laror, for hvilka det lag till grund en asigt,
som forst i sednare tider erhdllit sin tillimpning pa eut
omrdde, dit den egentligen hor och hvarifrin den aldrig
bor afligsna sig, for att intaga herraviildet der, hvarest
den ér af en underordnad betydelse *). Denna asigt blir,
eller riutare sagt, framtrider derfére genom anvindnin-
gen pa lifvets forhdllanden lika “abstrakt’, som nagonsin
~den tankebyggnad, som ej vill erkdinna naturen sisom
- skon i och for sig sjelf, genom en tillimpning pd natu-

*) Ainsi, généraliser Panalyse, la separer de la synthése, la
prendre comme méthode exclusive et lui donner toufes les sci-
ences a refaire, tel est le caractére fondamental du dix-huitiéme
siecle en fait de méthode. 1l a aussi propragé lanalyse. — ——
Lisez P'ouvrage du créateur de la chimie francaise, et vous verrez
que le but de Lavoisier est de transporter dans la chimie la
méthode analytique. Lanalyse philosophique est, il faut le dire,
la mere de la chimie moderne; c'est déja un assez grand ser-
vice. =

Histoire de la philosophie du XVIlke si¢cle par M. V. Cousin.
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ren och det sedliga lifvet. Ty om menniskan i afseende
pa sina enskilda inre och ytire angeligenheter icke be-
hofver och ej heller anses bora stilla sig annat, @n sin
egen sinligt naturliga beskaifenhet till efterrattelse, sakan
hon ej heller for sig sasom en medlem af samhallet upp-
stilla nagon hogre bevekelsegrund. Det menskliga sam-
hillet kan da icke heller komma till nagon vidare utveck-
ling, emedan det icke har nagot annat mal, &n de en-
skilda medlemmarnes godtyckliga sjelfviskhet. Hvilande
pa en si allmin och derfore éfven si vacklande grund,
maste de sambillsformer, som derutur tillfilligtvis bildat
sig, lika litt kunna upplosa sig och ingd uti lika tillfdl-
liga eller om man séi vill lika naturngdvandiga foreningar.
Den ldra, som bekiinner de rorliga urémnenas sjelfstéin-
dighet och eviga vexlingar, dr derfore &fven de omstor-
tande statshvilfningarnes naturliga, om ocksi omedvetna,
bundsforvandt. Om nu de drag, vi hiir tecknat, onekli-
gen uttrycka det adertonde arhundradets innersta vi-
sende och saledes dfven var det som hufvudsakligast,
om icke uteslutande, forberedde och fullindade den for-
sta Fransyska statshviilfmngen, si behofva vi icke linge
besinna oss, for att deralf gora en tillimpning pa det
ndrvarande. Deunna tilldimpning &r dfven af Hr M. redan
angifven derigenom, awt han erkdnner vara dagars hvilfnin-
gar sasom varande den tredje akten af det stora verlds-
drama, som borjade 1789, om ocksd med forklarande
al denna akts mera menskliga beskaffenhet. Detta &n-
drar dock intet i afseende pa den omstdndigheten, att
denna akt hvilar pd samma grundsatser, som den forsta;
skadespelet skulle annars vara alltfor osammanhiingande.
Vi kunna si mycket mindre deruti se ndgon &ndring,
som var tid genom naturvetenskapernas systematiska ut-
veckling i materiell rigtning snarare vunnit ett ytterligare
och mera handgripligt stod for dessa dsigters pastadda
sanning och praktis%a anvindning. Sa vida som dessa
asigter, tillimpade pa sedlighet och samhille, aldrig kunna
tillvigabringa annat &n forstorande verkningar, tro vi oss
icke en gang behofva vidare utveckla deras opoetiska
beskaffenhet. Vi behofva blott kasta en blick pa det a-
dertonde arhundradets forfattare inom Frankrike, som
under detta drhundrade néstan uteslutande ronte verk-
ningarne af den bildning, det bar inom sitt skote. Vi
skola der finna en min ?i ypperliga forfattare i obunden
skrifart, hvilka dock til? en del voro ett arf fran det fo-
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regéende tidehvarfvet, men knappast ndgon enda stor
skald *). Oss veterligen har icke heller det adertonde
drhundradets trosbekiinnelse i mera omfattande menin

blifvit lagd till grund for ndgon dikt af storre virde, mc%
undantag af Kugéne Sue's i vart tycke snillrikaste ar-
bete, Vakttornet Koatven, som s&  ypperligt det @n ir
sisom en tidsmalning dock mdste folja sitt dmnes be-
skaffenhet och sluta — i ett intet. Vi skulle kanske &f-
ven ur samma grund, det vill siga, ur den dberopade
tidsbildningens all sedlighet upplosande riktning, kunna fa
forklara den ihdlighet och den “kalla fernissa’, som Hr
M. icke utan skil till en viss grad kan forebrd det Gusta
vianska tidehvarfvets vitterhet; dtminstone dr denna grund
sannolikare, om det ocksa kan vara beqviimare at skylla
pd "despotismens hand” Vi skulle snarare tro, att om
det verkligen sannt fosterlindska och sannt poetiska, som
onekligen finnes uti denna vitterhet, trots samtidens for-
pestade andeliga lifsluft likval kunnat uppstd, si hafva vi
derfor att tacka dels en forstirkt Konungamakt, som dock
gaf "siikerhet till person och egendom”, hvilket med af-
seende pd det sedliga lifvets utveckling icke betyder si
litet, dels ater vér gamla érliga svenska natur, som icke
later sig sa latt a% utlindskt vidergift forgiftas. Den
kiinsia af nyvaknad fosterlinsk sjelfstandighet, som den
tredje Gustafs statshvilfning ingaf Sveriges innebyggare,
var dock atminstone i borjan négot mera, én blotia "ske-
net af en verklig nationell] frihet.” Dessutom si vida det
i folje af hvad ofvan dr sagt medgifves, att konsten mé-
ste hvila pa en verklig sedlig grund, torde det behofvas,
att med vytterligare skal bevisa, att "for konsten till och
med illusionen af frihet, det falska skenet deraf dr for-
delaktigare in fornekelsen af frihet; der den verkligen
finnes.” Ty om vi ocksda medgifva, ait konsten i en viss
mening kan kallas for ett sken, s kunna vi dock icke
gd sd ldngt, att vi tillita den kallas for skenet af ett
sken eller skuggan af en skugga. Om vi vidare med till-
dampning af ofvanndmnde sats pa vara nirvarande for-
hdllanden skola uttala vér tanke om den af Hr M. upp-
stillda frigan, huruvida vi "ega den lugna tillfredstillel-
sen af inre try{gghet under utvecklingen af fria institutio-
ner’, s& fa vi forklara, att vi till dess att fullstindiga be-

*) Vi vilja hir icke inlata oss i nagon strid om Voltaire, som
hirifran i vissa afseenden skulle utgéora ett undantag.
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vis pd motsatsen anforas iro fullkomligt ofvertygade om,
att det ar minst sagt mycket tvifvelaktigt, om' verkligen
“pluraliteten af Sveriges befolkning besvarar denna fraga
med nej” Skulle dter Sveriges flesta innebyggare verk-
ligen besvara denna [raga med nej, si éterstar det dock
att bevisa att de gora det med ratta. Gora de icke det
med ritta, sa vilja vi ater fraga, om vi hafva ndgra an-
dra att tacka for att vér frihet icke erkidnnes, #dn dem,
som sitta denna {rihet i friga och iflas att misskinna
henne? Om sd ir, sa skulle enligt Hr M:s egen slutsats
just dessa vara orsakare till den poetiska ofruktsamhet,
som for nirvarande rader i vart fadernesland. Hr M.
uppstiller vidare &dfven den fragan, om “var historia se-
dan 150 ar dr annat dn en fortsatt kedja af nationella
forodmjukelser.” Det skulle hir blifva for lingt att ge-
nomga dessa 150 ars hela historia. Vi vilja med afse-
ende pa vart foreliggande dmne ur denna historia vilja
blott en enda tidpunkt, men denna just den, som van-
liglvis anses for att vara den mest forddmjukande, nem-
ligen tiden {or det sednaste Finska falttiget. Om det
ocksa skulle finnas ndgra, som icke vilja erkdnna, att
detta krig var mycket rikt pa “det blotta sken af ytire
frihet och styrka, som kallas krigisk @ra”, sa tro vi dock,

. att det icke finnes nagon, som ej skall erkanna, att dessa
' bragder utgora dmnet for ett bland de yppersta skalde-

verk, som vi dga pa Svenska spriket, nemligen Finrik
Stals sdgner, ett skaldeverk till pa kopet diktadt uti —
ett sjelfherrskarerike. Men for att afgora, huruvida "vart
tidehvarf foretriidesvis egnar sig for konsten”, behofva vi
icke ingd uti nédgra ytire serskilda omstindigheter, ro-
rande samhé’llsfr%gorna for dagen. Ty om det maste
medgifvas, att var tids bildning uti filosofiskt, naturveten-
skapligt och sedligt afseende ﬁufvudsakligast bestar af de
grundidmnen, 'vi ofvan tecknat, grundimnen, som till en
del leda sitt ursprung &nda fran borjan af det adertonde
drhundradet, s& méiste man ifven erkinna, att orsaken
till vdr tids opoetiska beskaffenhet ligger, bra mycket
djupare, @n pa ytan af dagens fragor. Atminstone &r
det att gora de "ménga millionerna bevapnade ménnen”
nog mycken dra genom att pésta, att de dertill i ringa-
ste mén bidragit, om de ocksd nigon ging “tagit den
europeiska kulturen i beskydd” under sina nog mycket
omordade “bajonetter.” Man kan deremot anmarka, att
forslappade tidehvarf ofta skylla sina egna forvillelser pa
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vttre tillfalliga forhallanden, pd samma sitt som den en-~
skilde, %{enom andelig slohet obeslutsamme, menniskan
pligar skylla sin egen oformaga af sedligt allvar och
styrka att sjelf skapa sig en framtid pd obevekliga sto-
rande hinder, hirledda fran bristande deltagande och
andra ogynnsamma omstindigheter.

De strifvanden, som hufvudsakligast rora sig inom
samtiden, dro sdledes &nnu oformogna att utur sig ut-
veckla ett sant menskligt lif, emedan de strifva att upp-
losa det sedliga medvetande, som utgor en nodvindig
fordran for en dylik utveckling. Den religiosa kiinslan
ar det allmidnna uttrycket af detta sedliga medvetande
och de uppldsningsliror, som rikta sig emot den enskilda
sedliga olvertygelsen, emot familjen och samhiillet, kunna
derfor icke undgad att slutligen traffa religionen, iifven
om de icke omedelbart angripa densamma. Forsok af
denna sednare beskaffenhet, utgangna frin ofvanndmnde
asigter, hafva visserligen icke heller saknats, churu de
sasom allt for upﬁenbart forstorande och pa sjelfva kiir-
nan rigtade icke kunnat utofva samma tjusande och for-
blindande inflytande péi det allmidnna tankesittet. Dock
iro de striifvanden, som under skenet af att undanrodja
tillfilliga storande hinder for en sannare uppfattning af
sjelfva visendet medelbart angripa ifven detta sednare,
vida mera forforiska @n de, som frin borjan medvetna om
mélet drhgt bekénna, hvad de bara i skolden. Ty men-
niskans medfodda benidgenhet att afkasta alla band, if-
ven de som utan skil forefalla henne tryckande, forleder
henne sa lit ll att frin en forkastande profning af det
tillfalliga ofvergd till en forkastelse af dfven det viisendt-
liga, sa framt hon icke har en bestimd olvertygelse om
hvad, som dr evigt och oforanderligt. Tron pa detta e-
viga och oforiinderliga meddelas menaiskan a? religionen
och sd vida som denna tro icke ér beroende af menni-
skans sjelfviska beskaffenhet. si mdste den af henne er-
kiannas sdsom for alla gemensam. Denna tro maste der-
for blifva en bekannelse, och en bekinnelse, som till sitt
visende forblifver oforinderlig. Grunden for denna ofor-
anderlighet kan namligen ull sin yuwe beskaffenbet af o-
lika udehvarf olika uppfattas, men bekannelsen af en dy-
lik grund kan dock aldrig sasom bekinnelse upphifvas,
utan att man i och med detsamma fornekar nodvindig-
heten af ett for alla menniskor gemensamt oéindeligt mal.
Derfore aro de roster, som hoja sig emot en statskyrka,
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sasom forqvifvande det andliga lifvets fria utveckling.
lika ofta att harleda ifran en orolig forstoringslust och ett
obestimdt missngje med allt bestdende, som ifrdn en
sann, om dn ndgongdng missrigtad gudelig kiinsla, <3
ofta som icke grunden dertill bor sokas uti en sjelfvisk
liknojdhet, som finner sig besviirad af alla band. Det ir
en dylik sjelfviskhet, som alstrar vissa tiders fordragsamhet.
Men ifrén en fordragsamhet, som anser alla Gfvertygelser,
hvar och en ifrén sin stdndpunkt, denna stindpunkt ma nu
vara huru allmén eller huru enskild som helst, lika beriit-
tigad, dr ofvergdngen litt till det ofvertygelselgsa tvifvel,
som betraktar altting siasom lika ssnnt eller lika osannt.
Det ar nemligen omdjligt att ifra for en sanning i all-
ménhet, som icke antager en bestimd form, om ocks4
denna form till en viss grad kan skifta under olika tide-
hvarf. Den, som fornekar den form, i hvilken en viss
bekinnelse fattar och famstiller det eviga och ofiriin-
derliga, méste derfor, sd vida han vill anses hafva en 6f:
vertygelse, uppfatta densamma uti en annan, men dock
bestamd och enligt hans tanke fullkomligare yttre tillvaro.
En dylik ofvertygelse méste siledes dfven yitra sig uti
en art af bekinnelse, sia vida vi hir fi begagna detta
uttryck, om ocksd denna bekinnelse till en borjan icke
skulle ega bindande kraft for nigon annan én den, som
dertill gifvit upphof. Ar den dter hos sin upphofsman
lefvande, si miste denne ifven Gnska att gora sina med-
menniskor delaktiga af den ofvertygelse, som han anser
for den enda sanna. Detta utbredningsbegiir har #fven
historiskt utgjort en egenskap hos alla stora och lefvande
bekiinnelser.  Men om nu grunden for upphiifvandet af
en bestiende trosbekinnelse och antaganéet al en ny
ytterst skulle komma att bero pd hvarje menniskas ser-
skilda tillfalliga beskaffenhet, si finnes det ingen anled-
ning, hvarfor det icke skulle komma att uppsta lika man-
ga ekiinnelser, som menniskor, och siledes sjelfva reli-
gionen, detta menniskornas allmiinnaste och gemensam-
maste band, inom samhillet dstadkomma lika stora split-
tringar, som de lagsta menskli:ga lidelser. Ar icke en tro
pé sadant sitt lefvande, sd maste man dter i folje af en
sd beskaffad fordragsambet erkinna, att man for sin egen
del icke har nagon ofvertygelse och derfor afven tillita
andra att ega hvilken som haldst, det vill siga ocksi in-
gen. Fordragsamhetens tidehvarf #ro derfor afven de,
3
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som utmérka sig genom att icke hafva nigon tro, dtmin-
stone icke en sddan, som bér vara gemensam for alla.
Och ménne icke just en sddan brist pa ofvertygelse, pa
gemensam tro dr den ursprungliga grunden ull att vart
tdehvar icke kan sasom tidehvart kallas poetiskt.

Men dé den religiosa kénslan aldrig helt och hillet
kan forqvifvas och en djupare uppfattning af det mensk-
liga lifvets mal aldrig kan ur tidehvarfvens hjerta ntplé-
nas. s& vilja vi ej heller forneka, att ju @fven samtiden,
om icke i sin helhet, dock genom enskilda foreteelser
kan bilda en poetisk grund. En dylik grund har till exem-
pel bildats af familjen, af det skiftesrika lifvet i vissa
kustbyggder och pa hafvet; det sednare, emedan fortro-
genhéten med faran maste alstra bade mera mod och en
fastare ofvertygelse om forsynens omedelbara beskydd.
Sammaledes hafva #fven den enskildes lefnadsforhallan-
den, hans inre qgval och lidanden, sasom at sig sjelf lem-
nad eller i strid med samhillets héirda nodvindighet, be-
stitt konsten fargor till de sma gengretaflor, som under
namn afl sjelfbiografier stundom forekomma inom den
nyaste engelska litteraturen. Om sddane teckningar sil-
lan kunna gora ansprik pa namnet konstverk i hogre
mening, s& hafva vi att dertill soka anledning, dels iden
omstindigheten, att de dmnen, som der behandlas, icke
kunna erhdlla en hogre losning uti en tid, dé samhillet
befinner sig i en otillfredsstillande oro, dels och i {olje
hiraf deruti, att dessa amnen fOrutsitta mera en poetisk
stimning, #n en pa stora diktanledningar grundad konst-
nirsverksamhet. Derfor &r &fven qvinnan, sdsom méktig
af poelisk stimning snarare dn af en storre skapande
forméaga, dfven foretridesvis en idkerska af denna konst-
art.  Dylika alster dro saledes ndrmast att betrakta blott
sasom ‘anmiirkningsvirda uttryck af samtidens poetiska
stimning. Tidehvarfvens beskaffenhet i detta afseende
star naturligtvis alltid i ett visst forhdllande till deras be-
skaffenhet sdsom bildande dmnen for en konstniirlig be-
handling. De tidebvarf, hvilka i sin helhet dro poetiska
sasom amnen, iro likaledes utmirkte genom en allmént
atbredd poetisk stémning. Sa var till exempel forhéllan-
det under korstdgen, hvilkas poetiska hiindelser lika myc-
ket forutsatte en poetisk stamning, som den poetiska
stimningen uttalade sig i dessa hindelser. Uti ett tide-
hvarf ater sddant som vart, di det poetiska i lifvet blott
delvis gor sig gillande, méste dfven den poetiska stdm-




19

ningen blifve mera en enskild tillhorighet, dn en allman
egenskap hos tidehvarfvet. Att denna egenskap i vér tid
fornimligast tillkiinnager sig hos qvinnan &r vidare gan-
ska naturligt, da de lefnadsforhdllanden, inom hyilkas
griinsor den poetiska forsoningen af lifvets motsigelser
maste taga sin tillflykt undan verklighetens stormar, dro

shdane, som forndmligast bilda en grund for qvinnans
b

verksamhet  Sd linge som qvinnan blir sin sanna natur
trogen, och hon blir det vanligtvis lingre @n mannen,
emedan hon mera oberoende af vetenskapens och sam-
hillets forvillelser siillan forlorar sin fortrostan pa reli-
gionen, s& ldnge som hon blir sin innersta natur trogen,
kan hon derfore, stundom #fven sdsom forfattarinna, up-

enbara sig sisom en riddande engel for den poetiska
Eﬁnslan. Hon maste altid gora det for den sedliga, eme-
dan hon sisom qvinna maste bevara familjen, sd linge
som hon vill bevara sig sjelf. Det dr derfore som qvin-
nans estetiska uppfostran kan vara af vigt dfven for kon-
sten, atminstone 1 de tidehvarf, da denna i folje af sto-
rande omstindigheter maste inskrdnka sin verksamhet
inom ett tringre omrade. Ulan att har inlata oss 1 fra-
gan om, huruvida qvinnans uppfostran i vdra dagar dr
altfor uteslutande estetisk eller huruvida det élven for
konsten vore fordelaktigare att utbyta densamma emot

‘en bildning, som hade naturvetenskaperna till foremdl,

utan att inlita oss i dessa fragor, hvilka sisom praktiska
ligga vid sidan af vart dmne, vilje vi likvil i anledning
a? Hr M:s framstillning af den qvinliga bildningen for da-
en gora ndgra anmarkningar. S& vida vi rigligl upp-
fattat- He M:s mening 1 detta afseende, hvilket vi icke

viga pastd, sd tyckes Hr M. vilja siga, att den nu [or

tiden radande lusten att sysselsitta sig med konst och
estetiska tidsfordnf alldeles icke bor forqvifvas, emedan
den ar ett "oafvisligt behof”, som foretradesvis gor sig
gillande hos qvinnan. Detta medgifva vi @fven gerna,
s& vida denna lust har sin upprinnelse uti ett verkligt
behof och icke uti begiret att lysa med en ytlig skon-
hetsbildning. Hr M. tyckes dock vidare pastd, att dfven
denna bildning, om den ocksd stundom urartar till ett
meningslost joller om dmnen, som dock hafva en ddlare
betydelse dn den att vara blotta tidsfordrif, ar berittigad
eller Atminstone mera berittigad @n en bildning, som

skulle sysselsiitta sig med t. ex. vetenskapliga {Gremél.

Men om vi nu ocksid medgifva, att konsten, emedan den,




e A o A LS B R s —— R

20

sdsom nidrmast talande till kénslan och inbillningskraften
ar af "populir art’, icke s& litt som vetenskapen kan
blifva utsatt for vadan af ” tlighetens, halfvetandets, for-
domarnes och den blinda dokirinens ansprak’, sd iir det
dock svirt att inse, hvarfor en otilleiicklig eller missledd
elier till och med blott uteslutande estetisk bildning skulle
pad nagot sitl vara bittre eller onskviirdare, #n litet smé-
fusk i vetenskaperna, &tminstone de praktiska. Ty natur-
vetenskaperna sysselsiitta sig dock med foremal som
rigta blicken mot det verkliga lifvet och som &fven utom
velenskapens sammanhang kunna bilda en samling af an-
genama och tankevickande smékunskaper, hvilka om de
an ej mycket gagna dock ej heller skada, sé vida de icke
sdsom bildande ett materialistiskt system gora ansprik
pd en allmingiltig tillimpning. Den uteslutande estetiska
bildningen ater for vida stérre_vddor med sig, utan att
derfor ega mindre ansprik. Afven om denna bildnings
mélsmén eller foretriiderskor alls icke skulle sysselsitta
sig med en art af vitterhet, som vore [or sedligheten o-
medelbart skadlig, sd maste de dock genom inbillnings-
kraftens omatteliga utbildning p& de ofriga andeliga for-
mogenheternas bekostnad forlora en de? af den sedliga
sivrka, som konsten, si sedlig den #n md vara, aldrig
kan skiinka menniskan. Vi hafva i vra dagar haft allt-
[or médnga bevis pa en uteslutande sk(')'nhetsiildnings for-
derflign och i synnerhet all verklig arbetslust forstorande
inflytande, for “att icke med ett visst misstroende be-
trakta @fven smirre foreteelser deraf Vi anse saledes
denna estetiska bildning i sin allménhet ingalunda onsk-
viird, men om vi skola vara fullt upprigtiga, s& fa vi be-
kiduna, att vi ej tro, att de inskrankta yttringar deraf,
som Hr M. vidror, dro af den ringaste betydenhet. De méa
siledes gerna vara i fred, men ej derfore att de pa ndgot
sitt bora forsvaras sisom en slags rdddningsanstalt for
den vilsefarna skonhetskinslan, utan derfore att de #ro
rent af oskadliga, emedan der vanligtvis icke finnes na-
gra formogenheter att forstora. De skola derfor icke
heller utofva nagot inflytande utom den bildade samman-
lefnadens grdnsor. Men det kunde vidare sittas i friga,
om de ens der dro sa behofliga, eller &tminstone mera
behofliga, dn hvad annat som hildst, som kan utgora
amne {or ett bildadt samtal. Hr M. tyckes dock vara af
denna tanke. Hr M. yttrar nemligen att det inom den
danade sammanlefnaden, hvarest gvinnan &r den hestim-
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mande magten, "mdste finnas ett intresse, som foretri-
desvis dr gemensamt for den bildade mannen och den
bildade qvinnan och att detta dr nirmast just det este-
tiska”, emedan det religiosa “omgifves af en helighets-
gloria, som forbjuder alla profana kretsar att nalkas det-
samma.” Utan att inga i niigon undersokning om san-
ningen af det sednare pastaendet, vilja vi hir blott gora
en mviindning emot det forra, nemligen att det intresse,
som foretriddesvis vore gemensamt {or den bildade man-
nen och den bildade ¢vinnan, skulle vara det estetiska.
Vi tro nemligen, att dlven utan ndgon serskild omedel-
bar religios rigtning af sysselsittningar och meddelanden
det bdde kan och bor och &fven som oftast dr det eti-
ska intresset, som bestimmer den bildade qvinnans um-
ginge; annars skulle de obildade vara uteslutna frin alla
sammanlefnadens genom qvinnan foréidlande verkan, si
vida som det religivsa ej heller ibland dem kunde kom-
ma med i rikningen. ~Sa kan likvil ej vara forhallandet,
ty for det ctiska intresset éro alla #imnen, si vida nem-
ligen de icke iro osedliga, alldeles likgiltiga eller rittare
sagt lika innehdllsrika. P& samma siitt nemligen som uti
lifvet all mensklig verksamhet, é#fven den oi)etydligaste
och ringaste, har sitt sedliga innehdll, s& mdste afven
inom sammanlefnaden det menskliga lifvets alla frojder
och sorger bibehalla samma egenskap, utan att derfore
behofva medfora lifvets tunga. Frinvaron af denna sed-
nare beror nemligen uti sammanlefnaden, likasom uti dik-
ten, pd uppfattningen, det vill hir siga pd det intresse
som det personliga bebaget och bildningsgifvan medfor
och i si matto blir dfven intresset uti sammanlefnaden,
churu i en annan mening, estetiskt. P4 sadant siitt blir
nemligen den foriddlande sammanlefnaden en improvise-
rad dikt, hvars oundgingligaste fordran méste, likasom
den verkliga diktens, vara den af frihet. Sa skulle det
ill exempel i friga om den vyttring af lifvet, som om
den ocksé icke ar det hogsta “uttrycket af mannens och
gvinnans etiska forhallande till hvarandra dock anses for
en mest poetiska delen deraf, nemligen ungdomskiirle-
ken, vara ganska svart att uppticka samtalsimnen af
hvad man vanligtvis kallar intressant eller estetisk be-
skaffenhet, men man skall dock icke forneka defta for-
héllande ett sedligt bildande inflytande af iddlare bety-
delse. Detta kommer sig deraf, att det icke si mycket
berar pd hvad som sdges, utan huru det siges, pa de

AR N e AR

1
3
|
|
{
i




L A e 5 5 W e . . e

22

samtalandes uppfattning af hvarandra och betydelse for
hvarandra. Om nu icke samma, om vi sa fa siga, in-
spiration i lika hog grad utmérker mannens och qvin-
nans umginge i allmanhet, emedan de i ofvannimde af-
seende kunna vara hvarandra likgiltiga, si dr det likvil
samma grund, pd hvilken den ytterst hvilar och hvari-
enom (vinnan utofvar ett sedligt inflytande. Det &r si-
edes icke qvinnans estetiska bildning, sidan som den
framtriider inom sammanlefuaden, utan den sanna upp-
fattningen af henne sésom en sedlighetens foretriiderska,
som i véra dagar bildar en grund for den poetiska stim-
ningen och som gor det mi)’JliFt for qvinnan att foretrd-
desvis blifva en poetisk tolk af denna sedliga betydelse,
sa snart hon sjelf med varm kinsla uppfattar sitt senna
mal. Hirutinnan se vi den ritta anledningen till vira
dagars sede- och familjemalningar, nistan ensamt teck-
nade af fruntimmer, #fvensom till den nog mycket ofver-
flodande kiirlekslyriken, hvilken dock icke alltid kunnat
hélla sig obesmittad af tidens sjelfsvald. S& svaga én
dessa mélningar och utgjutelser stundom forefalla be-
traktade fran konstens strdnga synpunkt, si fa de dock
cilla hvad de kunna sdsom uttryck af samtidens poeti-
ska stdmning.

D& man séledes icke kan tillerkiinna var tids allmén-
naste konstalster nigot sjelfstandigare virde, sa kunde
det synas ofverflodigt att vidare orda om den poetiska
beskaffenheten hos samtiden sasom frambringande konst-
verk. Vi kunna dock icke underlita att for fullstindig-
hetens skull tilligga nagra ord om det {orhdllande, i
hvilket konstniiren sisom skapande i allménhet stér till
sin samtids poetiska beskaffenhet. Vi hafva sett att den
poetiska stimningen i ett tidehvarf allid héller jemna
steg med hindelsernas och bildningens poetiska grund-
beskaffenhet, men detta &r icke alltid fallet med den poe-
tiska alstringens styrka hos konstniren. Det har funnits
tidehvarf, utmiirkta sa val genom ett ofverflod af poeti-
ska tilldragelser, som genom en allméint utbredd hénfo-
relse och som detta oaktadt icke frambragt skaldeverk
af nigon hogre betydelse och &ndd mindre ndgon stor
konstnérspersonlighei. Under dessa tidehvarf diktade fol-
ken sjelfva; &tminstone hafva diktarena sd sammansmiilt
med g‘o]kens eget medvetande, att de forlorat sin egen
personlighet. De sdnger, som tillhora dylika tidehvarf,
utmirka sig derfor #fven fornamligast genom deras in-
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nerlighet, deras varma poetiska stimning. Forst under
mera uthildade sambhillsforhéllanden framtrider skaldens
personlighet sisom hdojd oOfver sin egen samtid. Derige-
nom later det sig dfven forklaras, att det stundom kan
uppsté en stor skaldepersonlighet uti en tid, som sjelf
enom stora och valdsamma skakningar &r berofvad den
orsoning, som konsten bor framstilla; en dylik tid far
likvill icke och kan icke heller vara helt och hallet blot-
tad pa stora tankar oeh stora stréfvanden. Skalden kan
nernligen genom styrkan af sin egen personlighet gifva
it dikten den enhet, den harmoni, som den honom om-
gifvande verlden saknar; hans kinsla blir likasom uattrye-
ket af en omedelbar gudomlig uppenbarelse. En dylik
konstnérspersonlighet var Dante, om hvilken vi vilja min-
nas oss hafva sell yttras ndgonstides, att om han ville
hafva en synlig bild af det helfvete, han med sa starka
fargor malat, si behofde han blott skiada omkring sig
och betrakta samtidens fasaviickande upptriden. For att
blifva en dylik skald, som Dante, maste man dock med
karakterens ddelhet och styrka forena bildningsgafvans
hela liflighet och fullindade formforméga och det ar den-
na forening, som i sa hog grad dr sillsynt. Saknas en-
dera af dessa egenskaper, sd blir man i ett eller annat
afseende en medelmatta, antingen en medelmattig per-
sonlighet, eller en medelmattig talang; skald i stor me-
ning blir man blott genom bédadera. De tidehvarf, som
sakna stora karakterer maste derfor dfven sakna stora
skalder. Bildningsgafvan ensam skapar blott mer eller
mindre lysande medelmattor, stora karakterer dter utan
uttrycksformaga skapa ‘dessa jittelika formlosa snillen,
hvarpa den sednare medeltiden har sd ménga exempel
Det ar derfore oridtt att sdga, att skaldemedelmattor i
allminhet taget endast bilda en efterskord efter stora ti-
der och stora snillen, hvars skolor de utgéra, ty de stora
formdgorna med ett rikare innehdll, hvilka dock i skal-
deviig kunna vara ganska medelmaitiga, forbereda ockséd
en kommande tid, @dfven omedelbart 1 poetiskt afseende.
Stora karaktdrer framtrida dock icke gerna uti en tid,
som icke sjelf &r rik pad stora, om &n outvecklade mo-
tiver, men det beror pa dessa karakterers enskilda be-
skaffenhet i afseende pa formogenheternas forhéllande
till hvarandra, om de vinda sig till handlingen eller dik-
tens verld. Det gifves dock ett sitt, pa hvilket en stor
konstnar kan upptrida &fven uti en tid af upplosning och
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det ar sasom komisk skald, men #fven di méste det vara
karakterens styrka, som skall gora det majligt att genom
en komisk forstoring tillvigabringa en slags enhet, en
slags forsoning emellan de elementer, som #ro hemfallne
under forgingelsen. Stora komiska skalder hafva derfor
oftast varit stringe allvarlige min, sidane som Aristofa-
nes, som hemtade sin formiga att gissla samtidens dér-
skaper fran fornverldens styrﬁa och allvarliga seder. Om
vi skulle sld oss pd det otacksamma och #fven opikal-
lade virfvet att forkunna tillkommande ting, s skulle vi
vilja forutsiga, att det mdste forestad vér tids striafvanden
en grundlig komisk luttring, innan de kunna erhalla kraft
alt sjelfva bilda grunden for en framtida konst.
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