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Nagra ord om fysiokrati och fysiokrater.

Den 2 december 1899 forsvarade undertecknad en aka-
demisk afhandling, benimnd Fysiokratian vaikutus Ruotsi-
Suomen kansantaloudelliseen kirjallisuuteen XVIII vuosi-
sadan loppupuoliskolla.

Med ett alldeles sirskildt intresse synes mag. Georg
Schauman emottagit densamma. Redan vid disputations-
akten var mag. Schauman i tillfille att framstilla mot mitt
arbete sarskilda anmirkningar. Sedermera har han i au-
gusti—september numret af Revue d’écomomie politique lem-
nat en ganska ldng recension ofver afhandlingen. Och slut-
ligen har han, efter ett &rs férlopp, undfignat denna tid-
skrifts ldsare med en ,granskning* pa 40 sidor. Jag tror,
att knappast négonsin forr ett arbete pa 152 sidor si vid-
lyftigt recenserats i denna tidskrift.

Jag véagar ingalunda tro, att detta ovanliga intresse
kunde ens i frimsta rummet tillskrifvas det #mne, som af
mig i min afhandling behandlas, eller de resultat, till hvilka
jag kommit, ehuru jag har mig bekant, att mag. Schauman
sjalf sysslat med en liknande undersdkning i den svensk-
finska ekonomiska litteraturens historia, och granskaren sé-
lunda maste hafva ett alldeles specielt intresse f6r min af-
handling. Sasom forfattare #ar jag glad ofver den stora
uppmiérksamhet, som fran mag. Schaumans sida kommit
mitt arbete till del. Den stéllvis bittra och alltid 6fverligset
tvirsikra tonen i mag. Schaumans granskning har jag dock
bemddat mig atl upptaga lika latt som jag tror mig forsta
densamma. Om jag ej stidse lyckats i detta mitt bemo-
dande, s& #r orsaken hartill att soka i mag. Schaumans pa-
fallande obekantskap med det fysiokratiska systemet och
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den lattvindighet, med hvilken han d& och da forsékt genom
utfall och beskyllningar ersitta en allvarlig bevisning.

1. Fysiokratin dr den naturrittsliga uppfatiningens na-
tionalekonomi. Den &r ett barn af sin tid. Detta system
ger uttryck at den tréingtan efter frihet och laglighet, som
under XVII[ &rbundradet beherrskar tidsandan. Det hildar
en opposition mot merkantilismens godtycke, smaaklighet
och ensidiga politik.

Merkantilismen var, sasom bekant, den ekonomiskt-
politiska rikining, somi grundande sig pa uppfattningen, att
de #dla metallerna &ro den verkligaste rikedomen och att
derfor det land, som hade mest metalliskt mynt, pa samma
gang var det rikaste, forsokte pa allt vis inriitta handeln
s, att penningar skulle stromma in till landet i mdjligast
storsta mén och att derifran skulle utgd si litet penningar
som mojligt.

Om denna karaktiristik af merkantilismen siger mag.
Schauman, att den ,dr — fransedt formen — densamma
som Roscher i sitt klassiska arbete Zur Geschichte der
englischen Volkwirthschaftslehre kallat 'lirobokstraditionens
bekanta bild’, men som han, och vetenskapen efter honon:,
utdomt sisom alltfor skematisk och delvis oriktig®. — Men
nu #dr det dock s&, att vetenskapen ingalunda si allmint
utdomt den uppfattning af merkantilismens visen, som jag
hyllat. Det gafs en tid, da merkantilismen knappast be-
démdes utan blott férdémdes, da man uti densamma ej sig
nagot historiskt beréttigadt. Denna uppfattning, som hir-
leder sig frAn den klassiska skolans bekanta brist pa histo-
riskt sinne, har af Roscher blifvit for alltid utdomd; men
ingalunda &r detta fallet med uppfattningen af merkantilismens
innehall. Afven hiruti har den historiska skolan utvidgat
synkretsen och fordjupat uppfatiningen. Jag vet mycket
vil, att merkantilismen ej alltid och allestddes upptriider i
samma form. En ekonomiskt-politisk riktning, dendir, sdsom
merkantilismen, i arhundraden och i olika linder varit gil-
lande, foreter naturligtvis i sin tillimpning stora olikheter.
I min afhandling har det géllt f6r mig att visa p& de mest
karaktiristiska dragen i merkantilsystemet och derfér har
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ocksa bilden blifvit skematisk. Men att den dock ir riktig
och i ofverensstimmelse med den moderna forskningens re-
sultat, vigar jag pastd. — Detta vill jag bevisa med foljande
citat ur framstdende forskares arbeten.

I sitt &r 1860 utgifna, vidlyftiga och berémda arbete
Die geschichtliche Entwickelung der National-Ockonomil
und ihrer Litteratur siger Roschers larjunge, prof. Julius
Kautz (L s. 251): .Der Grundgedanke des gesammten Mer-
cantil-Systems ') war nun: dass der Reichthum eines Vol-
kes nach der Menge des demselben zu Gebote stehenden,
und im Lande circulirenden Edelmetall-Geldes zu bemessen
sei, mithin der ganzen Volkswirthschaft eine solche Richtung
gegeben werden miisse, bei welcher moglichst viel Geld in’s
Land gezogen, und das erworbene demselben erhalten und
gesichert wiirde*. Detta iir ju just det jag sagt. Mag. Schau-
man kunde invinda, att Kautz arbete dr for gammalt; det
utkom dock tre &r senare #n det arbete af Roscher, som af
mag. Schauman citerats. Jag viidjar derfore till modernare
forfattare.

Espinas, som tyckes vara en auktoritet for mag. Schau-
man, sager:!) , Alors s’établit le systéme, qu'on a appellé mer-
cantile, expression supréme de la régle de I'utile en politique
selon les idées du temps. D’apres ce systéme, la richesse uni-
que d’un Etat est argent ou l'or monnayés: pour I'acquérir, il
faut vendre beaucoup; pour le garder, il faut acheter le moins
possible & Iétranger.“ — En af Tysklands stérsta vetenskap-
liga auktoriteter pa handelspolitikens omrade prof. Lexis skrif-
ver ar 1898:2) , Nach dieser Lehre (den merkantilistiska) ist die
Quelle des Volksreichtums der auswiirtige Handel, sofern der
Wert der Ausfuhr des Landes grésser ist als der der Einfuhr
und demnach ein saldo entsteht, der von dem Auslande in ba-
rem Gelde bezahlt werden muss.* 3) — I det nvaste arbete be-

1} Kursiv. af Kautz.

*) Histoire des doctrines économiques, Paris 189255 187,

%) Art. Merkantilsystem i Elster’s Worterbuch der Volkswirth-
schaft in zwei Binden, Jena 1898, s. 251 f.

*) Jfr. afven Prof. Lehsers art. Merkantilsystem i Handworter-
buch der Staatswissenschaften, Jena 1893, Bd IV. s. 1168 f. ~
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handlande nationalekonomins historia, prof. Joseph Ram-
baud’'s Histoire des doctrines économiques?!) siges, att mer-
kantilismen &r ,fondé sur l'axiome que monnaie est Syno-
nyme de richesse et que les existences de monnaie dans
un pays se constituent ou s’accroissent par les excédents
d’exportations. — For kuriositetens skull hénvisar jag dfven
till Charles Gide: Nationalekonomins grunddrag, ofversatt
och delvis bearbetad af Georg Schauman och Axel v. Chri-
stierson, Helsingfors 1899, dar det (s. 226) siges, ait ,,detta
sinnrika merkantilsystem likstiller penningen med rikedo-
men* och att det var ett system, ,hvarigenom penningar
skulle tillforas de lander som saknade sddana och kvarhallas
uti de lander, dar de funnos‘.

Grundlosheten af mag. Georg Schaumans forsta an-
mérkning ligger {6r Gppen dag.

2. Forrén jag gir att tala om det fysiokratiska syste-
met, ber jag att f& yttra nagra ord om planen f6r mitt
arbete.

Sasom titeln ger vid handen, har jag i min af-
handling forelagt mig uppgiften att utréna fysiokratins in-
flytande pa den svensk-finska nationalekonomiska litteraturen
under senare hélften af XVIII arhundradet. Jag har med
full afsigt valt ordet fysiokratins och €j t. ex. fysiokrater-
nas eller den fysiokratiska skolams inflytande och har jag
dermed velat framhélla, att det varit de fysiokratiska idéer-
nas inflytande jag velat framstélla. Denna uppgift har helt
naturligt varit bestimmande vid uppgorandet af planen {ill
mitt arbete. Héraf kommer det sig, att jag helt skizzeradt
tecknat den fysiokratiska litteraturen, nimnt blott de frim-
sta fysiokraterna och framhallit blott de mest berémda af
deras arbeten. Jag har af samma orsak ej asyftat att gifva
nagon vidlyftigare framstéllning af fysiokratins uppkomst och
af de fore fysiokraterna uttalade ekonomiska tankar och
idéer, af hvilka ekonomisterna sammanfogade och utbildade
sitt system, liksom jag ej heller utforligare behandlat fysio-
kratins inflytande pa nationalekonomins vidare utveckling.

Ly Pams-4890."g: HF;
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Orsaken, hvarfére jag pa detta sitt begridnsat min
framstéllning, &r den, att en utforligare skildring af, huru
fysiokratin uppkommit, huru de sirskilda fysiokratiska for-
fattarena uppfattat, utlagt och utvecklat systemet, samt till
hvilken grad dess asigter upptagits af den klassiska natio-
nalekonomin, hade gifvit inledningen alldeles oformliga di-
mensioner. ') Hartill vill jag tilligga, att forskningen “Anda
till senaste tid blott ofullstindigt behandlat den franska li-
berala nationalekonomins uppkomst. Detta framgar redan
af en mingd historiska arbeten rorande dessa forhallanden,
som publicerats under det ar, som forflutit sedan min af-
handling utkom.?) Skulle jag hafva specielt undersokt alla
dessa af mig nu antydda fragor, skulle jag ej pa flere ar
medhunnit denna- uppgift. Detta hade jag klart for mig
redan da jag vidtog med mitt arbete och under fortgangen
al mina forskningar insig jag detta #n klarare. Da jag af
sirskilda orsaker ej kunde afvakta resultaten af andras un-
dersokningar och jag ej hiller ville afventyra dyrbar tid,
foredrog jag att i mina undersikningar inskrinka mig till
Sverige-Finlands ekonomiska litteratur och noja mig med
att blott i storsta korthet framstilla den franska fysiokra-
tiska litteraturens frimsta alster. :

Deremot var det fér mig af storsta betydelse, att niir-
mare framstilla det fysiokratiska systemet. Jag ville hiirmed
visa, huru hela detta system #r byggdt pa en fast princip
— léran om Tordre naturel — och huru skolans sirskilda
laror &ro eller atminstone vilja vara logiska konsekvenser af

!) Mag. Schauman klandrar blo#t min bristfalliga framstillning
af fysiokratins uppkomst; nigon sirskild betydelse i wvetenskapens hi-
storia torde han nippeligen tillskrifva denna skola, och att de sir-
skilda fysiokratiska forfattarenas &sigter i dfven ganska vigtiga punk-
ter divergera, inser mag. Schauman alltfor bristfilligt — sisom senare
skall visas.

*) Jag niimner: André Alem: Le Marquis d’ Argenson et Uécono-
mie politique aw debut du XVIII sidcle, Paris 1900 ; Robert Legrand:
Un mercantiliste précursewr des Physiocrates, ibid. 1900; Kretzschmer:
Ueber den Richard Cantillon zugeschriebenen wlssai sur la natwre du
commerce en général”, TLiestal 1899,

1
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den ,naturliga friheten” sadan fysiokraterna uppfattade den.
Att denna del af min afhandling ej varit obehdéflig, ses biist
al mag. Schaumans uppfattning af fysiokratin och hans i
denna punkt mot min afhandling framstéllda anmirkningar,
till hvilka jag nu ofvergar.

Till en borjan vill jag i en fortsiittning svara pa flere
detaljanmérkningar hénforande sig till den for-fysiokratiska
litteraturen.

Mag. Schauman anmarker, att jag ej tillriickligt upp-
mirksammat de liberala forfattare, hvilka skrefvo fore fysio-
kraterna, och han siger: ,Fore Gournay upptridde i liberal
anda Boisguilbert och Vauban, ja dfven Fénelon och abbé
de S:it Pierre, i sina tryckta skrifter, medan d’Argensons
starkt liberala Comsidérations spriddes i handskrift kring
land och rike“. Af dessa har jag omnimnt alla utom Fé-
nelon och abbé de S:it Pierre, och tror jag, att den, som
kinner forhallandena, ej skall klandra mig hirfor. D’Argen-
sons stora betydelse har jag omnimt (s. 49 sdsom mag.
Schauman medger). Boisguilbert och Vauban har jag upp-
mérksammat. Deras betydelse ligger i deras forsvar for
jordbruket och jordbrukarena. Mag. Schauman visar stor
okunnighet, d& han anser dem for liberala forfattare. Sir-
skildt om Vauban kan detta med ingen ritt pastas.

Jag ber mag. Schauman jamfora med mitt bedomande
af Montesqieus Ksprit des lois hvad Loméni¢ (Les Mirabeau
s. 151 If.) siger om betydelsen af detta arbete.

Dangeuil &r i réttelserna rittadt till Dangeul. — Plu-
mart (ej Plumard) skrifves af de flesta nyare forfattare
(Schelle Vincent de Gournay s. 125, 134 o. 292; Hansted
Nat. Tidskrift 1897 s. 333).

Om Cantillons FEssai sur la nature du commerce si-
ger Schelle Vincent de Gournay (s. 237), att den utkom
1754 och 1755.

3. Hvad dr fysiokrati?

Den mest betydande af de sakliga anmiirkningar mag.
Schauman framstillt mot min afhandling gar ut pa, att jag
ej hade en rdtt uppfattning af fysiokratin. Sid. 397 i gransk-
ningen heter det ,Om forf:is uppfattning af merkantilismen
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lemnar rum fér anmérkningar, si giller detta i én hogre
grad hans uppfattning af fysiokratin®; sid. 398 talar mag.
Schauman om ,forf:s godtyckliga och for ofrigt icke noga
bestimda utvidgning af begreppet fysiokrati®, pa sid. 399
»om forf:s misstag®, sid. 405 om ,,en viss oklarhet och vissa
oriktigheter angaende denna punkt; sid. 408 heter det
»forl. har emellertid missuppfattat fysiokratin®; sid. 409
att min framstillning icke #r  korrekt*; sid. 410 ,,Det
ar att fullkomligt oriktigt bedéma fysiokraterne, di man,
sasom dr Renvall, forklarar dem for den ekonomiska libera-
lismens forste representanter”; samma sida i allménhet
Olverskattar {orf. i hog grad fysiokratin®; pa sid. 412 siger
mag. Schauman ater, att jag utgir fran en ,oriktig upp-
faltning om fysiokratin®“. Dessutom forekommer én tydligare
an dunklare uttryckt samma anmirkning vid tal om s& godt
som hvarje svensk eller finsk forfattare, som jag i min af-
handling framstillt sisom denddr hade ront inflytande af
fysiokratin.

Redan dessa mangfaldiga stillen, dir en och samma
anmérkning framstilles, visa tydligt, hvilken dominerande
betydelse mag. Schauman med ritta tillskrifver fragan hvad
dr att forstd med fysiokrati, hvilket &r det fysiokratiska sy-
stemet. ') Jag skall derfore utforligare behandla de invind-
ningar, mag. Schauman gér emot min uppfattning af fysio-
kratin. Sedan jag bemétt dessa och pavisat deras grund-
l6shet, forfalla med detsamma de flesta af mag. Schaumans
sakliga anmérkningar, och om dem som aterstd kan jag
latta mig betydligt kortare.

I min afhandling har jag ss. 17—46 framstillt det fy-
siokratiska systemets hufvudliror. Granskaren siger (s. 397)
sig sakna en definition af begreppet fysiokrati och tyckes
bast hafva varit tillfreds om jag inskrinkt min ,teckning
al det fysiokratiska systemet till en definition af begreppet
fysiokrati och ett angifvande af skolans hufvudliror, sirskildt
de ekonomiska‘ (s. 405), ty hirigenom skulle ,jinledningen

') Mag. Schauman siger (sid. 399), att denna friga ,iir den for
forf:s athandling grundliggande®.




8 Heikki Renvall.

som nu svullit ut till ndrmare !/; af hela arbetet, erhallit
normala proportioner

Denna mag. Schaumans lust att se denna del angifven
helt kort — formodligen helst med den definition, hr Schau-
man sjalf (s. 397 1) gifvit och till hvilken vi strax &dterkomm
— gar dock ej ritt vil ihop med den ,,grundliggande* be-
tydelse mag. Schauman siger sig tillskrifva denna fraga.
Jag hade snarare fruktat, att mot min teckning af det fysio-
kratiska systemet framstilldes den anmirkningen, att den
vore alltfor skematisk och knapphéindig Ty sésom redan
sagdt finnes i min framstillning icke pa nagot genomgéiende
satt framstéillda de olika nyanser, som #ro foretridda i de
olika forfattarenas arbeten. En kunskap hidrom &r dock
absolut nddvindig for en riitt uppfattning af fysiokratin.
For mag. Schauman tyckes det vara obekant, att Quesnays
och hans lérjungars ekonomiska A&sigter ingalunda i allo
voro fullt Gfverensstimmande. Héraf later térhéinda nagon
del af mag. Schaumans ytterst ensidiga uppfattning af fysio-
kratin forklara sig.

I stéllet for en kort definition har jag i min afhand-
ling gifvit en lingre framstéllning af den fysiokratiska dok-
trinens {o6rndmsta ldror sirskildt de ekonomiska®. Detia
ar ocksd det forfaringssitt jag anser for det limpligaste,
isynnerhet d& man — sasom jag bemodat mig om — vill
fastsla de sirskilda ldrornas logiska sammanhang.!) Den
tankande ldsare, som med uppmirksamhet genomliser det
kapitel i min afhandling, som hehandlar det fysiokratiska
systemet, skall — det vagar jag hoppas — niippeligen stanna
i ovisshet om hvad som bor forstis med fysiokrati.

Men mag. Schauman har ej inskréinkt sig till att pa-
peka bristen af en definition i mitt arbete, han har sjilf

!) Detta dr dfven det allminna forfaringssittet. Det ér yiterst
sillan man i modernare nationalekonomiska arbeten finner nigon de-
finition of begreppet fysiokrati; i stillet hafva nistan alla forfattare
foredragit att i en vidlyftigare eller tringre form teckna systemet. Si
t. ex. i alla de af mag. Schauman (s. 398) uppriknade ,nyaste histori-
ska framstéillningarna®.
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gifvit en. Sid. 397 finna vi namligen foljande definition: ,,Fy-
siokraterne bildade en af Quesnay grundad, pa naturriitts-
liga principer byggande skola, som pa det ekonomiska om-
radet — det enda som hé#r intresserar oss — i hufvudsak
lirde att jorden dr den enda killan till rikedom, emedan
den ensam gifver en nettoafkastning (produit net), att jord-
bruket och ofriga extraktiva yrken derfor dro de enda vérde-
bildande eller produktiva yrken och den jordbrukande klas-
sen den enda produktiva klass, medan den med handel och
industri sysselsatta klassen enligt skolans formenande #r
steril och godsegarnes klass i delta afseende representerar
ett mellanting; — och som i f{6ljd héraf vidare ldrde att
den ekonomiska politiken borde g& ut pa att genom expor-
tens frigifvande forskaffa jordbruksprodukterna ett hogt pris
och att genom fri import af manufakturvaror nedsitta pri-
sen pa dessa, samt skattepolitikens mél vara inforandet af
en enda direkt skatt, proportionell till nettoafkastningen af
jorden.*

Skillnaden emellan mag. ‘Schaumans och min uppfatt-
ning af fysiokratin dr i Ggonen fallande. Jag har framstillt
fysiokratin sdsom det forsta liberala nationalekonomiska sy-
stemet och visat, huru en fullstindig néringsfrihet ej alle-
nast logiskt later hirleda sig fran fysiokratins utgngspunkt
— lédran om Tordre naturel — utan ock att densamma af
fysiokraterna sa uppfattats och framhallits. Né#ringsfriheten
var en fordran, till hvilken de kommo ej genom att utga
frin nagonslags nyttighetssynpunkt utan genom en logisk
slutledning. Deremot dr niringsfriheten enligt mag. Schau-
mans framstillning endast af en sekundér betydelse i fysio-
kraternas system. Han siiger (s. 407): ,Fysiokraternes libe-
ralism var endast half, friheten hade sin plats i deras sy-
stem endast som ett medel att hdja jordbruket och oka
produit net.*

Hvilketdera dr nu sant? Mag. Schauman har ej pre-
sterat ndgon som hilst bevisning mot min framstillning.
Jag forbiser ej, att mag. Schauman gjort en ansats till nagot
dylikt (s. 408 ff.), men ytligheten &r hérvid si stor, att jag
ej kan anse denna ansats for étt alvarligt menadt forsok.
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Visserligen har jag ej varit i tillfille att enskildt fraga mag.
Schauman derom, men jag tror mig kunna vaga pastaendet,
att mag. Schauman ej genomlist ett enda fysiokratiskt ar-
bete — med undantag kanske af nigon skrift af Quesnay.
Ty ett t. 0. m. flygtigt genomlisande af de arbeten af Ques-
nays larjungar, hvilka éro tillgéingliga i Daires edition, skulle
nodvindigt hafva hos mag. Schauman framkallat vissa du-
bier angéende hallbarheten af hans uppfattning. Till ett dy-
likt studium borde dessutom min af mag. Schauman kritise-
rade teckning af fysiokratins innebord hafva foranledt, ty
jag har ju ej lattvindigt framkastat mina pastaenden, utan
stddse hénvisat till eller citerat nagot eller nigra af de for-
némsta fysiokratiska skrifterna.!)

') Mag. Schauman siger visserligen (s. 405) om min framstallning
»att den synbarligen mera grundar sig pé tidigare framstillningar én
pd ett sjalfstindigt killstudium® Denna insinuation, som saknar
hvarje bevis, dr littvindigt utkastad och osann. En opartisk lisare
méste inse detta. Jag vill blott nimna att jag 1 min framstéillning af
det fysiokratiska systemet endast 17 ggr citerat tidigare utlaggningar
och deremot niirmare 80 ggr killorna. — P& ett annat stiille (s. 398)
siger mag. Schauman: ,forf:is godtyckliga och for ofrigt icke noga be-
stimda utvidgning af begreppet fysiokrati hirleder sig synbarligen
frin fysiokraten Du Pont de Nemours’ anteckningar om fysiokratins
uppkomst och dess anhéingare, hvilka anteckningar af forf. flitigt cite-
ras. — — — — Dessa dro emellertid langt ifrdn tillforlitlign. Redan
en blick pi dem borde vara tillracklig for att adagaligga deras verk-
liga halt. Jag méste oppet tillstd, att detta granskarens uttalande
mer dn forvinat mig. Ty huru kan mag. Schauman med godt sam-
vete kalla min teckning af begreppet fysiokrati godtyckligt, "da jag si-
som ofvan framhillits stiidse hinvisat till killorna? Men in mer for-
vinande ir det grundlosa pastiendet, att jag harvid ledts af Du Ponts
historiska anteckuingar. Det &r visserligen sant, att jag pd tio stiillen
i min athandling citerat dessa anteckningar, men — nota bene! —
blott en enda gang har jag vid utredandet af fysiokratins innebord
hiinvisat till dessa anteckningar. Jag ville ingalunda tro, att hir fore-
ligger en Oppen afsigt att gifva en skef bild at min framstiillning —
isaren dome hirom — men det dr siikert, att granskarens tydligt
skonjbara bemodanden att draga ned mitt arbete hiir tangerar det
honnettas yttersta griinser. Mag. Schauman inviinde ej, att han afser
frigan, hvilka forfattare éro att rikna till fysiokrater, ty mag. Schau-
man talar uttryckligen om begreppet fysiokrati och beskyllningen fol-
jer strax efter det granskaren gifvit sin egen definition. Att detta
stille i granskningen #r mer in oredigt, medger jag dock giirna.
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Mag. Schauman sager vil i sin definition, att fysiokra-
terna bildade ‘en pa naturréttsliga principer byggande skola,
men hvari denna naturréittsliga uppfattning visar sig, forblir
ondmndt och — sa tyckes det — fullt obegripligt dfven for
mag. Schauman sjalf. Eller hvilka #ro de naturriittsliga prin-
ciper, som leda fysiokraterna till laran om jordbruket sasom
den enda produktiva néringen? Ty ingalunda behofves det
nagon naturrdttslig uppfattning for att, om engéng jordbru-
kets stéllning &r den angifna, deraf som corrollarier f6r den
praktiska politiken uppstélla fordringen pa jordbrukets upp-
hjélpande eller en enda jordskatts inforande. Hértill behof-
ves ej annat &n vanlig logik.

En ratt uppfattning af fysiokraternas lira om l'ordre
naturel — den lira som gifvit skolan dess namn — &r dock
en conditio sine qua non for en rdtt uppfattning af fysio-
kratin. Ty hérforutan ar och forblir en framstéllning af
fysiokratin obegripliga och meningslosa satser — det har
mag. Schauman med sin ,,granskning* anyo bevisat.

I min afhandling har jag (s. 19 f) visat, att fysiokra-
terna utgingo fran den Ofvertygelsen, att #fven det ekono-
miska samhéllslifvet regeras af eviga, of6érénderliga och all-
méngiltiga lagar, hvilka det aligger staten att proklamera
— ¢j stifta. Och att denna gudomliga ordnings grundlagar
aro ,egendom, sikerhet, frihet* har jag framhallit (s. 20 ff.)
,,Propriété, sureté, liberté, voila donc lordre naturel** utro-
par De la Riviere. Och t. ex. Du Pont har (se afhandlin-
gen s. 23 {) visat dessa lagars betydelse pa det ekonomi-
ska omrédet, Han har bevisat, att en fullstiindig nirings-
frihet af fysiokraterna uppfattades s:‘isom. en logisk konse-
kvens af deras naturrittsliga utgangspunkt. Mycket klart
uttalar sig De la Riviére!): ,,Ces trois sortes de propriétés
[personelle, mobiliere, fonciére] sont ainsi tellement unies
ensemble, qu’on doit les regarder comme ne formant qu’un
seul tout dont aucune partie ne peut étre détachée, qu'il
n’en résulte la destruction des deux autres. L’ordre essen-
tiel a toute société est donc de les conserver toutes trois

1) L'’ordre naturel des sociétés politiques. Daire s. 343.
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dans leur entier; il ne peut rien admettre qui puisse blesser
aucune de ces trois propriétés.

Mais, me dira-t-on, n’y a-t-il pas d’autres institutions
sociales” qui font nécessairement partie de l'ordre essentiel
des sociétés? Cela est vrai, mais elles n’y prennent place
qué comme conséquences nécessaires, et non comme pre-
miers principes; cest au droit de propriété, qu’il faut re-
monter pour trouver la nécessité de ces institutions®.

Och jamf6r hirmed foljande utliggning af samme for-
fattare !): , Remarquez ici comme la liberté sociale se trouve
renfermée dans le droit de propriété. La propriété n’est
autre chose que le droit de propriété. La propriété n’est
autre chose que le droit de jouir; or, il est évidemment im-
possible de concevoir le droit de Jouir séparemment de la
liberté de jouir: impossible ainsi que cette liberté puisse exi-
ster sans ce droit, car elle n’aurait plus d’objet, attendu
quon n'a besoin d'elle que relativement au droit qu’on veut
| exercer. Ainsi, attaquer la propriété, c'est attaquer la li-
- berté; ainsi, altérer Ia liberté, c'est altérer la propriété:
ainsi propriété, siretd, liberté, voila ce que nous cherchons,
et ce} que nous devons trouver évidemment dans les trois
lois positives que nous nous proposons; voila ce que nous
devons nommer la raison essentielle ot primitive de ces
mémes lois.*

Redan dessa uttalanden bevisa hvad fysiokraterna
tankte om friheten och hvilken rol de tillskrefvo den. Da
man kan finna dylika utliggningar néistan hos hvarje fysio-
krat, sa maste man forvina sig Ofver den totala franvaron
af hvarje mognare kunskap angiiende den fysiokratiska dok-
trinens innebord mag. Schauman visar, di han helt kate-
goriskt s#ger , friheten hade sin plats i deras (fysiokrater-
nas) system endast som ett medel att héja jordbruket och
Oka produit net*,

Till forsvar for sin framstillning af fysiokraternas han-
delsfrihet anfor mag. Schauman (s. 408 f), ett par uttalan-
den af Quesnay, som dock ej beréra det, de skola bevisa.

1) ibid. s. 615.
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Ty ur dessa satser framgér pa intet sitt, att Quesnay skulle
férsvarat handelsfriheten endast som ett medel att héja jord-
bruket. Och det &r detta mag. Schauman atagit sig att be-
visa. Att fysiokraterna voro o6fvertygade om att handelsfri-
heten skulle gagna jordbruket, det har ingen forskare varit
okunnig om. Och det har jag tydligt och klart uttalat i
min afhandling (s. 27 f) Detta dr det dfven de af mag.
Schauman citerade meningarna af Quesnay uttala.

Mag. Schauman anfér till férsvar for sig dfven ett
vitrande af de la Riviere. !y Men €] heller detta citat bevi-
sar, hvad mag. Schauman vill att det skall bevisa. Ty de
la Riviere vill bevisa, att friheten #r oundvikligt nod-
vindig for jordbrukets allsidiga forkofran. Detta dr nagot
som stér att lasa i hvarje fysiokratiskt arbete. Men forstar
da mag. Schauman verkligen icke, att detta icke dr liktydigt
med att fysiokraterna skulle hafva forsvarat friheten endast
som ett medel att hoja jordbruket?

Den uppfattning fysiokraterna hafva om frihetens for-
hallande till produit net, 4r den jag gifvit i min afhandling
(s. 28). Friheten var grunden for hela systemet. Hvarje
ménniska har, pa samma gang hon har behof, #fven en i
naturens ordning grundad ritt att med endast den begréins-
ning, att hon ej gor intrang pa andra ménniskors lika na-
turliga rittigheter — en rdtlighet att fritt fa soka tillfreds-
stilla dessa behof. Haraf hérledes friheten, friheten till per-
son, arbete och egendom. Naturens ordning dr den bista
mojliga. Ingen kan {orbattra den, hvarje forsok att mistra
densamma &r blott att synda emot den. Laissez faire, laissez
passer! Se dir fysiokraternas sociala maxim!

»M. Quesnay — — — cherchant d’ou viennent les
richesses des nations, trouva qu'elles ne naissent que des
travaux dans lesquels la nature et la puissance divine con-
courent avec les efforts de- ’homme pour produire ou faire
receuillir des productions nouvelles; de sorte qu'on ne peut
attendre laugmentation de ces richesses que de la cultiva-

1) Jag har ej kunnat finna det citerade uttalandet pa det af
granskaren angifna stillet (Daire: Physiocrates s. 968).
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tion, de la péche (il comptait la chasse peu de chose dans
les sociétés civilisées) et de I'exploitation des mines et des
carriéres.*

D& nu fysiokraterna genom ett dylikt betraktelsesiitt
ansago, att blott jordbruket (jimte ofriga urproduktions-
grenar) kunde skapa produit net, en nettovinst, under det
att handel och industri i ett land, dér fri konkurrens rader,
blott i den grad hojde produkternas virde, som for deras
forddlande eller transport och forsiljning utgifvits, si var
det ju tydligt, att jordbruket for fysiokraterna framstod si-
som den viktigaste ndringen. I den omstiindigheten att en
»haturlig® néringsfrihet, — sésom fysiokraterna forsokte ada-
galdgga — var det bista medlet att stegra jordbrukets pro-
duktivitet, sigo Quesnay och hans lirjungar det klaraste
bevis for den naturliga ordningens harmoni, ,,I'enchainement
des vérités qui naissent les unes des autres. Mag. Schau-
man sdger, att jag ej uppfattat ,sammanhanget i fysiokra-
ternas lidror, men sjalf har han ej ens forstatt inneborden
af det citat, han gifver lisaren och dock ligger i denna
enda mening — — — kvintessensen af hela den fysiokra-
tiska ekonomiken.

For ofrigt inneslutes fysiokraternas handels- och in-
dustripolitik i slagordet laissez fajre et laissez passer.
Mag. Schauman har sig kanske bekant, att detta slagord
upptogs af Quesnays larjungar och af dem erkindes sfsom
ett kort och triiffande uttryck for skolans praktiskt-politiska
strifvanden. 2) Mag. Schauman, som pa ett par stillen ci-
terar prof. Tuchy’s artikel Le libéralisme économique dans
des oeuvres de Quesnay i december-numret 1899 af Revue
d’économie politique har ej i tillriicklig grad beaktat, att
Quesnays &sigter — det #r endast dessa, som behandlas i
namnda artikel — ej #ro i allo 6fverensstimmande med
skolans. Det dr nog faktiskt, att Quesnay, ehuru han tyd-

') Du Pont de Nemours: Notice sur les économistes. Daire:
Oeuvres de Turgot 1. 259.

*) Se hirom niirmare Oncken: Die Maxime Laissez faire et
laissez passer, Bern 1886.
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ligt och bestéimdt framhaller handelsfrihetens grundsats ?), ej
stddse forordade en absolut frihet pa detta omrade.2) Men
hans lérjungar, hvilka utbildade och ytterligare systematise-
rade hans ldror, utgifva stiadse slagordet ', laissez faire et
laissez passer* sdsom uttryckande den fysiokratiska skolans
handels- och industripolitik.

Mag. Schauman forsoker angripa min uppfatining af
begreppet fysiokrati genom att (sid. 398) anféra till forsvar
for sig sex kdnda forfattare pd omradet for nationalekono-
mins historia. Han séger: I de nyaste historiska framstill-
ningarna har detta ocksa beaktats, och derfér finner man
hvarken hos Espinas, Cossa, Oncken, Denis eller Higgs en
sadan uppfattning af fysiokratin foretridd som dr Renvalls.
Och om dr Renvall likvél kan till forman fér sig anfora
andra auktorer, sa beror detta blott pa att desse &nnu icke
lyckats frigira sig fran den af Du Pont med sadan fram-
gang skapade ,legenden om den fysiokratiska skolan.
Hérmed vill vdl mag. Schauman siéiga, att genom att man
linge pa grund af Du Ponts ,historiska anteckningar om
fysiokratins uppkomst och anhiéngare“ sidsom fysiokrater
orétt uppfattat liberala forfattare, man kommit till den god-
tyckliga och for ofrigt icke noga bestimda utvidgning af
begreppet fysiokrati, som jag &éfven i min afhandling fram-
stdllt. Om detta &r mag. Schaumans mening — och til}
en annan uppfattning har man svart att pa grund af sam-
manhanget komma — sa vet man ej hvilketdera man mera
skall forvana sig ofver, granskarens l6jliga tvirsikerhet eller
sorglosa okunnighet.

Vi skola borja med de ,andra auktorer jag kan an-
fora till forman fér mig. Prof. v. Scheel yttrar®) om en

1) Maxime XXV : Qu'on maintienne l’entiére liberté du commerce,
car la police du commerce intérieur la plus stre, la plus exacte, la
plus profitable & la nation et 1'état, consiste, dans la plaine liberté de
la concurrence.

) I detta afseende stod han p& en likadan stdndpunkt som Ad.
Smith. Se hédrom Oncken: Das dAdam Swith-Problem i Zeitschrift fiir
Socialwissenschaft 1898 s, 278 ff.

%) Die politische Oeckonomie als Wissenschaft i Schonbergs Hand-
buch der Politischen Oekonomie, Tiibingen 1890, T s. 84 f.
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sidan ensidig uppfattning af fysiokratin, som den mag.
Schauman hyllar: ,So ist es gekommen, dass man vom
physiokratischen System mehr einzelne frappante und, aus
dem Zusammenhange des ganzen Gedankenganges geris-
sene, durchaus unverstindlich und unsinnig erscheinende
Sitze als den eigentlichen Kern hervorgehoben hat.
Ytterligare némner jag Yves Guyot 1), Frédéric Passy ?),
hvilka bada sirskildt framhélla fysiokratin sasom det férsta
nationalekonomiska system, hvilket upphéjt den individuella
friheten till en grundprincip for det sociala lifvet. Samma
uppfattning, som jag framhallit, hyllas #fven i allo af prof.
Rambaud.®) Det samma giller #fven prof. Lexis.*) Och
till sist vill jag framhalla den forskare, som jimte Oncken ir
den mest betydande auktor pa detta omrade, G. Schelle. Han
har bl. a. forfattat tviinne utmiirkta monografier behandlande
hithérande frigor: Du Pont de Nemours et Uécole physio-
cratique (1888) och Vincent de Gournay (1897) samt i
Nowveaw. dictionnaire d’économie politique publicerat, utom
sérskilda artiklar Ofver enskilda ekonomister, en sirskildt
grundlig framstéllning af fysiokratin. Denne framstiende
forskare, som mag. Schauman i 6fversvallande sjalffortristan
behandlar sisom en af dem, som ,#nnu icke lyckats frigéra
sig frin den af Du Pont med sidan framgéng skapade ,,le-
genden‘ om den ,fysiokratiska skolan*, gifver éfven en med
min teckning analog framstillning af begreppet fysiokrati.

1) Quesnay et la Physiocratie Paris 1896.

) Journal des Kconomistes 1896, Tome XXVI s. 338 ff

3) Op. cit.

*) Physiokratisches System i Elsters Handbuch der Volkswirt-
schafft, Jena 1898 s. 353 f. och Physiokratische Schule i Handworterbuch
der Staatswissenschaften, Jena 1893 V. s. 151 f. — Jag citerar foljande
satser: ,Aber Hasbach hebt es mit Recht als eine Eigentiimlichkeit
Quesnays hervor, dass bei ihm das 'Droit naturel’ zu einem wirtschaft-
lichen Naturrecht zusammengeschrumpft sei und dass er die Loekesehen
Lehren von ewigem Recht auf Eigentum und Freiheit fortentwickelt habe
zi der Lehre von dem Naturrechte des Menschen auf wirtschaftliche
Freiheit, wie er sie versteht“ (s. 152). , Die physiokratische Freihandels-
lehre st also zundichst eine mit doktrindrer Logik aus den Grundgedan-
ken des Systems gezogene Konsequenz.“ (S. 152. — Kurs. af mig.)
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Pa tal om den naturrittsliga utgdngspunkten, siiger Schelle!):
,,De 1a, le mot physiocratie, de la distique de Quesnay 2) que
nous avons rappelé plus haut et qui n’était, au fond, qu'une
traduction de la formule de Gournay: laissez faire, laissez
passer. — — (e serait une erreur de chercher, ainsi
qu'on I'a fait quelquefois une relation entre-le mot physio-
cratie et la doctrine d’aprés la-quelle la terre serait la
source unique des richesses. Les physiocrates ont soutenu
cette doctrine, mais elle n’est quune des parties de leur
systtme ‘et non la plus importante3) Ligg héartill &nnu
Hasbachs af mig i min afhandling citerade grundliggande
undersokning *) och jamfér prof. Schmollers uppfattning af
fysiokratin i hans Grundriss der allgemeinen Volkswirischafts-
lehre,®) och lésaren ser huru pass ,.godtycklig eller ej
6fverensstimmande med ,,de nyare historiska framstillnin-
garna‘ min utvidgning af begreppet fysiokrati ar.

Men ej ens de forfattare, som mag. Schauman sjilf
aberopar, std pa en sadan standpunkt som granskaren. Es-
pinas’ ¢) framstillning kan vdl i nagon man vid ett ytligt
betraktande synas gifva nagot stéd at mag. Schauman,
men om man féster sig vid hvad han yttrade om ,,lesprit
général de 'Ecole® samt hvad han uttalar & sid. 227 af sitt
arbete, kan man ej finna nagon motsats emellan Espinas’
och min uppfattning af fysiokratin. . Detta géller i &n hogre
grad Cossa.”) Han sdger bl a.: ,La politique économique
des physiocrates est treés simple et de caractére négatif,
parce qu’elle se résume dans l'aphorisme laissez faire, lais-

1) Or. cit. II s. 478 och 473.
?) ,Ex natura jus, ordo et leges
Ex homine arbitrium, regimen et coéreitio.“

3) Jfr Schelle: Du Pont de Nemours s. 48 ff.

4) Die allgemeinen philosophischen Grundlagen der von Frangois
Quesnay und Adam Smith begriindeten politischen Oekonomie, Leip-
zig 1890.

%) Leipzig. 1900 s. 89 f.

%) Histoire des doctrines économiques, Paris 1892.

") Histoire des doctrines économiques, Paris 1899 — ofversittning
frin italienska originalet af &r 1892.
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sez passer, c'esl-a-dire dans la liberté illimitée, qui est con-
forme a Uordre maturel; ') grace a elle chaque producteur,
guidé par som intérét persomel,!) contribue a la prospérité
générale sans quil soit besoin d’aucune ingérence gouverne-
mentale. - Friheten hérflyter siledes ur doktrinens premis-
ser — lédran om lordre naturel. Cossa fortsitter: ,,Mais
Iécole de Quesnay, quand elle veut montrer les avantages
économiques de la liberté industrielle et commerciale, ) se
sert d’arguments bien différents de ceux des libres-échan-
gistes modernes. Elle invoque la liberté parce qu’elle espére
que, grace a la concurrence, les dépenses de la classe pro-
ductive diminueront et que le produit net augmentera.‘
Detta &r den ritta uppfattningen af fysiokratin. Att Cossa
ingalunda identifierar fysiokratin med agrikultursystemet,
sdsom ,,den store Ad. Smith“ och mag. Schauman, framgar
tydligt. 2)

I den artikel ), efter hvilken mag. Schauman citerar
Onckens skrift ,Zur Biographie des Stifters der Physio-
kratie, Francois Quesnay* talas ej det minsta om den
fysiokratiska doktrinens innehall. Jag kan ej inse, att gran-
skaren dess mera kan stéda sig vare sig pa Denis %) eller
Higgs. %)

4. Att afgora fragan, huruvida Gournay ér att anses
for fysiokrat dr ingalunda latt. Vi veta, att denne be-
romde man lemnat efter sig nagot sjalfstindigt national-
ekonomiskt arbete, utan att hans ekonomiska asigter iro
att soka i de tjensteutlatanden han sisom intendent for
vissa industrigrenar aflit. I dessa utlitanden (af hvilka det
vigtigaste blifvit bekant forst genom mina forskningar) kunde
Gournay naturligtvis ej utveckla nigot allméint nationaleko-
nomiskt system, ej ens behandla andra ekonomiska fragor
an dem, somn angingo industrin och handeln. Skulle nu fy-

') Kursiv. af mig.

2) Sid. 282

%) Nationalekonomisk Tidskrift. 1897 335 f.

*) Histoire des systémes tconomiques et socialistes, Braxelles 1897.

%) The Physiocrates. - Six lectures on the french economistes of
the 18:th Century, London 1897.
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siokratin vara det ,,agrikultursystem*, som »den store Adam
Smith och mag. Schauman pasta, s& vore ofvannimnda
fraga latt afgjord. Men nu veta vi, att Ad. Smith ensidigt
framstéllt och mag. Schauman ytligt uppfattat fysiokratin
och att fysiokratin ej &r ,,agrikultursystemet* utan det forsta
liberala nationalekonomiska systemet. Fragan #r derfore
vida svarare alt afgora. An svarare blir den, dd vi betinka
att Gournay afled 1759, siledes vid en tidpunkt, da fysio-
kratin ej dnnu nétt en full utveckling.

Gournays nationalekonomiska &sigter och stéllning
hafva till forst angifvits af Du Pont och Turgot. Det ir
nastan uteslutande efter dessas framstéllningar man forsokt
besvara frigan. Och svaret har varit olika. ‘Men ar 1897
utgaf Schelle efter triagna forskningar sitt arbete Vincent de
Gournay. Stodande sig pa forut oanvinda och otryckta
utlatanden har han underkastat fysiokraternas teckning af
Gournay en vetenskaplig profning. Sjilf sammanfattar han L)
resultaten af sina undersokningar i {6ljande ord: ,,En somme,
nous avons pu reconstituer, non les oeuvres complétes du
premier défenseur de la liberté du travail, il s'en faut pro-
bablement de beaucoup, mais une collection assez étendue
pour pouvoir le connaitre par lui-méme et pour rectifier,
s'il y avait lieu, ce que nous en ont dit Turgot et les Phy-
siocrates. Hatons-nous d’ajouter que nous n’avons eu a les
prendre en défaut, ni de sincérité ni d’exactitude. La doc-
trine qu'ils ont attribuée & Gournay est assurément son bien
propre.”“ Schelle har ej haft anledning att édndra sin asigt,
sidan han bade i Du Pont de Nemours och Nouveaw Dic-
tionnaire d’économie politique forut framstillt den, Han
har stidse ansett Gournay for fysiokrat. Jemférda med
Schelles pa ingaende arkivstudier grundade &sigt betyda ritt
litet de uttalanden, som féllts af andra forfattare, innan de
haft kinnedom af Schelles arbete. 2) Mag. Schauman siger:
,,Att dr Renvall icke desto mindre accepterat Du Ponts be-

1) 8. 14 f.
?) Higgs kénner ej Schelles arbete, se hans The Physiocrates
5::66 f.
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rittelse om den fulla 6fverensstimmelsen i asigter mellan
Gournay och Quesnay vittnar om kritikléshet och obekant-
skap med litteraturen.* Hirtill anmirkes, att for det forsta
har jag ej ,accepterat Du Ponts berittelse om den fulla
ofverensstimmelsen mellan Gournay och Quesnay*, och sa
fa vi vél lemna talet om kritiklgshet tills vidare derhin och
kounstatera blott granskarens utan bevis framkastade pésta-
ende. For det andra ses det af ofvanstiende, att »obekant-
skap med litteraturen* &r att séka hos granskaren sjalf. 1)

Om frédgan, huruvida Gournay var fysiokrat, méste af-
goras pa grund af Schelles forskningar, si kan hvarochen,
som blott ger sig tid att genomlisa Turgots lilla, praktfulla
arbete " Réflexions sur la formation et la distribution des
richesses sjilt se, att Turgot var fysiokrat. S& har han &f-
ven allmént uppfattats, Hirmed &r ej sagdt, att Turgot ej
pd samma gang hade sin egen plats i nationalekonomins
historia och detta har jag ej heller forbisett i min afhand-
ling. Turgots nimnda arbete &r en lysande framstéllaing af
fysiokratins grundsatser, ehuru den ej ir i hvarje liten detalj
fullt - bekinnelsetrogen. 2) Mag. Schauman siger (s. 493)
,»Dr Renvall hade gjort riktigast i att icke upptaga Turgot
bland fysiokraterne®. Hvarfor? Ja, derpa lemnas ingen all-
varlig férklaring. Det tyckes, som skulle Espinas’ uppstall-
ning jimte mag. Schaumans egen obekantskap med Tur-
gots ekonomiska asigter varit grunden till denna mer in
platta anmérkning.

Afven om man antar mag. Schaumans snedvridna de-
finition af begreppet fysiokrati, kommer man till den upp-
fattningen, att Turgot var fysiokrat. Ty »agrikultursystemets‘
s. k. karaktaristiska ldror finnas uttalade i Turgots Réfle-

') Af intresse kan' ifven vara foljande ustalande af Léon Say i
hans arbete Zurgot (Paris 1891 s. 39) ,Gournay — — — avait, il est
vrai, adopté les idées de Quesnay; mais travaillant dans ce qu'on pour-
rait appeler un autre champ de ce domaine qu'ils avaient créé en-
semble et dont ils avaient enrichi le monde¥.

*) De forindringar Du Pont gjorde i Turgots arbete rora detalj-
frigor och fro utan afgirande betydelse for vir friga.
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xzions. ') Alla de kiinnetecken, som mag. Schauman upp-
tagit i sin definition, passa in pd Turgot — och dock hade
jag ,.gjort riktigast i att icke upptaga Turgot bland fysio-
kraterna®. Arten af ,granskningen* dr hir uppenbar.

Forrédn jag lemnar denna del af »granskningen®, maste
Jag tillbakavisa en pa alla bevis blottad tillvitelse, som mag.
Schauman utslungat emot mig. Jag har — i fullaste Gfver-
enstimmelse med Oncken?) och Marchlewski®) — i min
athandling omnamnt den oriktiga framstéllning Ad. Smith
den hans grinslosa beundrare J. B. Say gifvit af fysiokratin.
Mag. Schauman beskyller mig for att ej hafva tagit kiinne-
dom om dessa uttalanden, ehuru jag citerat desamma. Jag
kan med godt samvete pasta, att mag. Schauman med denna
tillvitelse ej stir pa sanningens grund. Fran disputations-
tillfillet borde dock mag. Schauman komma ihag, att, hvad
atminstone Ad. Smith vidkommer, hans beskyllning ej haller
streck. Jag vill dock tro, att granskaren ej fullt saknat
bona fides, utan att det #r hans minne, som svikit honom.

5. Sedan mag. Schauman egnat niistan hilften af sin
granskning den tredjedel af min afhandling, som han funnit
oproportionerligt lang, kritiserar han i den senare delen min
framstéllning af Sverige-Finlands fysiokratiska litteratur. Mag.
Schauman medger, att min framstillning af Scheffer, Fischer-
strom och Ekmarck sasom fysiokratiska forfattare i hufvud-
sak &r riktig, men némner ej, att alla dessa forfattare af
mig blifvit &nyo framdragna, sedan deras nationalekonomiska
skriftstalleri hittills forblifvit nistan helt forbisedt. Min fram-
stallning af E. O. Ruuneberg, Leuhusen och Chydenius god-
kénnes ej af granskaren.

Jag borjar med sistndmnda forfattare {6r att senare fa
tillbakavisa de flesta af de detaljanmirkningar mag. Schau-
man framstiller emot min teckning af Scheffers och Fischer-
stroms nationalekonomiska forfattarevirksamhet. Mot min

) §§ VII, XIV—XVHI. — Jir. Robineau, Turgot. Administra-
tion et oeuvres économiques, s. XX ff.

*) Oeuvres de Quesnay, Paris 1888. Inledningen.

) Der Physiokratismus in Polen, Ziirich 1897.
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framstillning al Ekmarcks nationalekonomiska asigter har
mag. Schauman intet att invénda.

Hvad forst vidkommer E. O. Runeberg, si har jag i
min afhandling betydligt reducerat hans betydelse som fy-
siokrat. -~ Arnberg!) och Lille?) samt Rosenberg 3) hafva
gifvit honom en vida mera framskjuten plats. Mag. Schau-
man vill taga steget ut och frankiinna honom hvarje bety-
delse sdsom fysiokratisk forfattare. Det arbete af E. O.
Runeberg, som jag betecknat sasom rojande fysiokratiskt
inflytande, &r Undersikning om vira nédringar dro komna
eller ‘hurw de kunna komma till en emot folkhopen svarande
hogd.  Mag. Schauman vill gora troligt, att detta arbete ej
vore forfattadt af E. O. Runeberg, utan af dennes broder E.
F. Runeberg, en pa denna tid ej obekant ekonomisk skrift-
stallare. - De bevis, mag. Schauman framstéller dro dock pé
intet vis ofvertygande. E. F. Runeberg var ej nagon liberal
forfattare och vore nidmnda arbete af honom, skulle det
lika litet Gfverensstimma med hans i ofriga arbeten utta-
lade asigter som det ofverensstimmer med broderns tidigare
uttalanden.

Hvad angéar sjilfva frigan, huruvida namnda skrift
rojer fysiokratiskt inflytande, hvilket mag. Schauman utga-
ende fran sin agrikulturuppfattning naturligtvis fornekar, sa
maste jag i alla delar hilla pa det jag i min afhandling
sagt.” Man bor blott hafva en ritt uppfattning af fysiokra-
tins innebérd, och jag kan ej finna, att mag. Schaumans in-
vandningar skulle kunna bortférklara hvad jag framhallit.

Mag. Schaumans kritik af min framstéllning af Leu-
husens nationalekonomiska - standpunkt forfaller ifven till
alle “delar, sedan jag pévisat, i hvilken grad granskarens
uppfattning af fysiokratin #r grundfalsk och oriktig. Jag
vill héir i forbigiende papeka, att Leuhusen hittills i alla
historiska framstéllningar fullkomligt ignorerats, -ehuru hans
arbete  Tankar om de ritta och sanskyldiga medel till

') Frihetstidens politiska ekonomi I, Upsala 1868 s. 202 f.
*) Anders Chydenius s. 65
%) Ekonomiska samhdillslifvet 1, Sthim 1894 s. 145,
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Sveriges wvilmdaga pa sin tid var ett mycket omtyckt och
uppmiérksammadt arbete. Det utkom i tvinne upplagor,
bvilket var nagot hogst ovanligt.

Min framstéllning af Anders Chydenii nationalekono-
miska asigter ,visar“, séger mag. Schauman, till hvilka
absurditeter man han komma i en historisk undersokning,
da utgdngspunkten #r oriktig och kritiken dessutom brister.
For hvilkendera af oss utgingspunkten &r oriktig har jag
afven adagalagt. Granskarens beskyllning for bristande kritik
torde éter hirleda sig ur hans obekantskap med fysiokra-
tins viisen, och bires derfére litt af mig. Jag har pavisat,
att Chydenii asigter #ro forenliga med fysiokratin, jag har
forklarat af hvilken orsak ,teorierna om arbetets produkti-
vitet och produit net”, hvilka mag. Schauman oritt anser
{or , kardinalpunkterna i fysiokratins system* saknas 1 Chy-
denii arbeten. — Dessa teorier finnas ej dir af likadan
orsak, som man fafingt fir séka dem i Gournays skrifter.
Men jag har i min afhandling pastatt, att Chydenius ej alle-
nast var inspirerad af fysiokratin, utan att han Atminstone
under den senare perioden af sin f{orfattareverksamhet var
medveten derom, att hans liberalism hiirledde sig {rdn eko-
nomisternas ,nya vetenskap® och med den stod i samklang.
Icke ens i denna punkt bar mag. Schaumans kritik kunnat
‘rubba min uppfattning. Anders Chydenii hela ekonomiska
tankande domineras och uppbiires af hans uppfattning
af den naturliga friheten. Isynnerhet #r detta fallet under
den senare perioden af hans férfattareverksamhet eller den,
som faller inom 1770-talet. Men det var just fysiokraterna,
som till forst gjorde af naturriitten underlaget for ett libe-
ralt nationalekonomiskt system.!) Och Chydenius var un-
derkunnig hérom.. Ehuru han aldrig citerar nagon fysio-
kratisk forfattare, hafva vi dock af honom sjilf bevis der-
Ofver, att han ej endast kinde till den fysiokratiska skolan,
utan éfven ritt uppfattade grundidén i dess lira. Han
skrifver némligen 1779: , Det blefve ofelbart vidlyftigt att an-

') Se birom nirmare Hasbach op. cit. s. 59. — Lexis: Hand-
worterbuch der Staatswissenchaften V s. 152. — Rambaud: op. cir.
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stélla hér en filosofisk granskning om grinserna af var na-
turliga rétts inskridnkning; vi rdka hiir in pa en obanad vag,
vara moralister hafva ej gitt upp for oss dessa stigar, utom
ekonomisterna i Frankrike, som ater vinna ganska litet ge-
hor i Sverige. Detta af mig i min afhandling (s. 118) ci-
terade uttalande, som jag vid disputationsakten var i till-
falle att &n ytterligare papeka {or mag. Schauman, finnes ej
ens omndmndt i ,.granskningen*. Och dock kan man ¢j
underkiinna betydelsen af detla uttalande. Jamn{6r man hir-
med de ord, med hvilka han understillde sin afhandling
om Hurwvida landthandel f[or et rike i gemen dr nyttig
eller skadlig Vetenskaps och Vitterhetssillskapets i Gote-
borg bedémande och i hvilka han sirskildt vidjar till den
sasom fysiokratisk forfattare kiinde grefve Scheffers tinke-
siti, sa tror jag man skall hafva svart att neka, att Chy-
denius medvetet slillde sig pd fysiokratisk grund. Att mag.
Schauman icke kan {6rma sig till detta erkiinnande hirleder
sig déraf, att Chydenius synbarligen hade en ritt uppfattning
af fysiokratin och ingalunda déri sisom mag. Schauman ute-
slutande sdg ett ,agrikultursystem*.

6. Karl Fredrik Scheffer har forst af mig fatt sig an-
visad sin ritta plats i den svenska nationalekonomins histo-
ria. Han var den fysiokratiska stromningens férnimsta och
~ inflytelserikaste malsman i Sverige. Att hans arbeten finnas
| uppriknade i ett gammalt biografiskt lexikon och en af hans
skrifter deri till sin karaktir ritt dr angifven, foriindrar e]
forhéllandet lika litet som den omsténdigheten, att nigra af
hans forstlingsarbeten beaktas af Arnberg. Jag har haft fullt
skél att med hénsyn till den vtterst ringa uppméirksamhet,
som i framstéllningar af den ekonomiska litteraturens histo-
ria egnats denna framstiende forfattare, pasta att han inda
hittills  forblifvit , néstan okiénd“. Mag. Schaumans forsik
att forringa ifven detta resultat af min undersokning &r i
stil med andan i hans ,granskning*, men rijer éfven tydligt
dess afsigt, hvilken icke varit att kritisera utan neddraga.

Jag ofvergar hirmed till ndgra detaljanmirkningar, mag.
Schauman framstéllt emot min teckning af Scheffers natio-
nalekonomiska skriftstillarverksamhet.
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Jag har i min afhandling (s. 50 f.) af ett uttalande af
Kryger, hvari denne forfattare vénder sig mot den allmén
vordna satsen, att hvar och en bor hafvafrihet att blott ef-
ter anmalan inratta fabriker i landet, slutit till, att han med
sin kritik sdrskildt afser den franska litteraturen, i hvilken
just vid denna tidpunkt (1755) en miktig frisinnad strém-
ning gor sig gillande. Till stéd for mitt antagande anfor
jag, att 1) i den svenska litteraturen en antiliberal anda na-
stan uteslutande var den forherrskande och att 2) den fran-
ska litteraturen var mycket uppmérksammad i Sverige ,,sa-
som redan en blick pa nagon litterdr tidskrift adagalagger:.
Mag. Schauman invénder, att 1) ,yrkanden p& néringsfrihet
framstallts icke blott i den lilla skrift som jag ,anfor sa-
som ett undantag fran den konservativa regeln!), utan ock
i arbeten af Nordencrantz (Arcana Occonomiae et Commer-
cii 1730), Lars Salvius (Tankar dfver den Svenska Oekono-
mien 1738) och Kryger sjalf (Anmdrkningar mot de tre
blinda fritrafvarne, 1749), {6r att nu nimna endast nagra
anméirkningsvirdare och bekanta fall“. Hvad nu {érst och
frimst Krygers egen skrift angar, sd dr det dock nagot ab-
surdt att antaga, det Kryger 1755 upptrader for att kritisera
hvad han 1749 skrifvit. De oOfriga tvéinne af mag. Schau-
man anférda arbetena, voro ater 17565 si pass gamla —
Salvii arbete utkommet for 17 och Arcana for 25 ar sedan
— att det nippeligen later {orklara sig, att Kryger, sedan
han under manga ar deremellan sysslat med ekonomiskt
skriftstilleri, med ens 1755 ként sig uppfordrad, att vénda
sig mot dessa gamla arbeten. Mot mitt andra argument
pastar mag. Schauman, att det &r ,helt och hallet gripet ur
luften. Det fans for det. forsta, fortsatter mag. Schauman,
icke mer dn en litterdr tidskrift i Sverige fore juli 1755, d&
Den Svenska Mercurius begynte utkomma. Och for det
andra forekommo i den ifragavarande tidskriften, Salvii Ldrda
Tidningar, vid denna tid inga anmilningar af franska boc-
ker. Mag Schauman citerar visserligen Sylwan ?), men har

Y Skrafars bref till Hallbror 1752.
2) Svenska pressens historia intill 1772,
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ej gifvit sig tid att litet mera ingdende studera det forhal-
lande han berér. Ty det #r ingalunda sant, att det e i
Sverige existerade fore juli 1755 mer #n en litterir tidskrift,
Jag bar ej nu varit i tillfalle att ingdende undersoka frigan,
men kan dock némna tre litteriira tidskrifter fran denna tid.
1742—1758 utgafs Stockholms Gazette, som inneholl | lirda
saker‘!) och 1745—1779 Stockholms Veckoblad, som afven
inneholl i en sirskild afdelning | lirda saker och ron“ 2), Ar
1754 utkom #fven Carlscronas Veckoblad som litterar tid-
skrift, hvart nummer uppstildt pa samma sitt som Stock-
holms Veckoblad d. v. s. att forra bladet (=8 2pd).inne-
baller ,Lirda saker“3). Ar det silunda mitt eller gran-
skarens pastiende, som ir gripet ur luften?

Jag torbigar har ofversitiningen af Gournays memorial.
da jag ndrmare berort denna fraga i en artikel, som #r af-
sedd att utkomma i Journal des Economistes ungefér sam-
lidigt som denna uppsats publiceras. Likasa forbigar jag
mag. Schaumans anmarkning, att Jjag ej omnidmnt Scheffers
ar 1757 sisom ofversiittning utgifna skrift Zankar om nid-
vandigheten att inmefatta handels- och finanskunskap wti
statsvetenskapen.  Denna skrift #r ej af nagot virde for var
undersokning. — Deremot underskattar mag. Schauman be-
tydligt L’ami des hommes’ betydelse. 1 hela verlden mot-
togs den med fortjusning, och man skall fafangt forséka for-
neka dess storartade inflytande pa Sveriges nationalekono-
miska litteratur.

') »For bokaumiilningar inrittades 1754 med n: 28 iter en af-
delning (dock ej pd sirskildt blad) ,, Nouvelles littéraires¥, hvilken fter-
finnes i de flesta nummer®, Sylwan: Sveriges periodiska litteratur wn-
der frihetstidens forra del, Lund 1892 s. 67.

®) I denna afdelning ingick yreferat af bocker i dessa fimnen
ordnade geografiskt enligt bruket i ditida litterira journaler. — — Inne-
hillet i den forsta afdelningen (hvarom nu ir friga) undergick med
tiden en betydlig forindring. Referaten inskrinktes till angifvande af
det ifrigavarande arbetets titel, hvartill stundom fogas en antydning
om innehdllet eller nigon ur arbetet hemtad mera uppseendevickande
notis.“  Innehdllet var »geografiskt, naturalhistoriskt och ekonomiskt®
Sylwan, Sv. per. litt..s. 78 f. — Jfr Lundstedt, Sveriges periodiska lit-
teratur I s. 30.

%) Lundstedt: op. cit. 23 f.
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Mag. Schauman har ej nagot af betydelse att anmérka
mot min ofriga framstéllning af Scheffers rika skriftstiilar-
verksamhet '), ehuru ej ett ord af erkéinnande undslipper ho-
nom. Deremot vénder han sig mot min teckning af Gustaf
Ill:s forbindelser med de franska fysiokraterna. I denna del
har jag kunnat gifva ,nigra intressanta upplysningar®, men
tyckes dock enl. mag. Schauman betydligt 6fverskatta resul-
taten af mina forskningar éfven hiri. Som betecknande for
granskaren vill jag hér belysa sanningen af ett af hans pa-
stienden. Mag. Schauman skrifver: ,Ej heller hade f{orf.
bort uttrycka sitt beklagande ofver att Du Ponts korrespon-
denser gatt forlorade. Ty det &r nogsamt bekant att de-
samma tvd glnger i manaden séndes, utom till Gustaf III,
afven till Carl Fredrik, markgrefve och sedermera storhertig
af Baden, och de till den sistnimnde afséinda korresponden-
serna hafva ar 1892 publicerats af Knies i Heidelberg*. Mag.
Schauman torde vil anse, att Du Ponts ifragavarande bref
aftryckts i Knies ar 1892 utgifna Carl Friedrichs von Ba-
den brieflicher Verkehr mit Mirabeaw und Dw Pont hvil-
ket arbete af mig i min afhandling citerats. Men mag. Schau-
man bhar aldrig kunnat genomdgna ens innehallsfortecknin-
gen till denna publikation, ty eljes hade han ej framkommit
med ett dylikt grundlost pastdende. Ty i dessa bref finnes
icke det minsta spar af ndgon ,correspondance littéraire
et politique*, afsedd for flere personer dn Carl Fredrik. —
Af en stréang kritiker borde man dock ha ratt att fordra
helst nagon kritik &fven gent emot sig sjalf. '

Ett par detaljanmérkningar rorande Fischerstrom! Jag
har i min afhandling sagt, att Fischerstroms tidskrift utkom
1769—1772. Mag. Schauman pastir, att den borjade ut-
komma 1768. Verkliga forballandet ar sadant, att ehuru
borjan af forsta delen #rycktes redan 1768 den dock wtkom

) Det kan ju hinda, att af Bref till Riksens rdd nigot hifte ut-
kom redan 1769. Lundstedt, op. cit. s. 74 anger dock, att detta skedde
1770. Likasd Biografiskt lexikon Bd 14 ss. 20 och 32. Hvarpd mag.
Schauman stioder sitt péstiiende, séiger han ej.
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forst 17691). — I min athandling talar jag om ,,de sista, ar
1772 utkomna numren®, hvilket mag. Schauman anser for
ordtt, emedan Sylwan?) talar endast om ett nummer for
detta ar. TvA nummer utkommo dock, nio 6 tryckt hos
J. G. Lange och nio 7 i f. d. Grefingska tryckeriet 3). Mag.
Schaumans samvetsgrannhet harmonierar ej med hans mi-
nutiosa anmérkningar.

Granskaren har ifven fullkomligt vanstéllt mitt ytt-
rande om innebérden af de gladjeutbrott, med hvilka Fischer-
strom i Den enfaldiga naturforskaren helsade Gustaf ks
tronbestigning och forsta regeringsatgirder. Jag har ej alle-
nast sagt, att Fischerstrom uttalar likadana kinslor som fy-
siokraterna i Frankrike. Jag har dertill anfort ett karak-
téristiskt utdrag af hans gladjeyttring. Mag. Schauman pé-
star, att detta vittnar om fullkomlig obekantskap med opi-
nionerna under Gustaf 1Il:s férsta regeringsar. Och han
tilligger forsmadligt: ,,En blick i hvilken historisk larobok som
helst skulle ha kunnat ofvertyga dr Renvall om att hinfe-
relsen for Gustaf III efter hans tronbestigning var allmén hos
det svenska folket och fullkomligt oberoende af de franska
fysiokraternas uppfattning*. Jag har ej behoft se efter detta
allom bekanta férhallande i nagon larobok; under mina stu-
dier i denna tids tidningspriss och litteratur har jag nogsamt
fannit bekriftelse dirpa. Men detta rir ej det minsta hvad
jag sagt. Orsaken till fysiokraternas glidje var dock — #f-
ven ehuru mag. Schauman mojligen ej finner det omnamndt
i ndgon historisk lirobok — en helt annan &n orsaken till
svenska folkets jubel. Fysiokraterna helsade i Gustaf III en
lirjunge, en ung adept, som skulle genomfora i politiken de-
ras idéer. Hardfver jublade ej svenska folket men nog Fi-
scherstrom. Detta har jag sagl i min afhandling och det
bevisas af mitt dér anforda citat af Fischerstrém. Har ej mag.
Schauman velat eller kunnat uppfatta detta, tror jag, att felet
ligger hos honom.

') Se Lundstedt op. cit. T s. 59.
%) Svenska prissens historia s. 471,
*) Lundstedt op. cit. I s. 59.
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Sasom  betecknande for, hvad allt mag. Schauman an-
ser sig ha ritt att tilldta sig, vill jag, forréin jag slutar denna
kritik af en ensidig granskning, dréja vid hvad mag. Schauman
anfér om min framstallning af Krygers stindpunkt i hans
1767 utgifna skrift Om en fri spannemdlshandel. Jag har i
sjunde kapitlet af min framstéllning af Sverige-Finlands natio-
nalekonomiska litteratur sammanfért arbeten ,.i hvilka fysio-
kratiska inflytelser dro markbara* (s. 129). Saledes har jag
strax 1 borjan angifvit att alla dessa arbeten ej kunna upp-
fattas sdsom fysiokratiska. Och sérskildt pa tal om nimnda
skrift af Kryger siger jag (s. 13): ,,Afven han visar nagon-
slags bojelse att gifva ett delvist erkédnnande at den nya rikt-
ningen.  Och som slutpastiende séger jag: ,,vi se huru Kry-
ger, ehuru han till en del forsvarar friheten, ej kan taga
steget fullt ut, ulan ocksa har forblir pA en medlande stand-
punkt¢. Med dessa mina yttranden {6r 6gonen méa lisaren
sjalf leta efter det sanningskorn i mag. Schaumans uttalande
om denna min framstillning, som jag fatingt sokt. Han siger
(s. 430): ,Mycket karakiaristiskt {or forfs tillvigagiende #r
att han nu réknar Kryger som fysiokrat, sedan han tidigare
betecknat honom som en anhéngare af det gamla merkan-
tilsystemet. -— Huru ytligt mag. Schauman genomlist min
framstéllning i denna punkt, ses tydligt daraf, alt han sager
om némnda skrift, att Kryger dér ,stddde sig pa Herbert®
Herbert finnes nog omnémnd i Krygers skrift (detta omniim-
nande har jag citerat i min afhandling) men, sasom jag fram-
haller i min disputation, sdger Kryger sjilf sig flja de Cha-
mousset’s Observations sur la liberté du commerce des
grains, hvilket arbete var inspireradt af Quesnay.

Jag har bemdtt alla mag. Schaumans sakliga och mera
betydande anmérkningar. Det som aterstar af | gransknin-
gen, som vil ej publicerals utan stora ansprak, kan latt
baras af mig. Den rojer jimte intresse for det @mne, som
min afhandling behandlar, stéllvis &fven den flitige biblioteks-
amanuensens detaljkunskap. Men d& mag. Schauman utgatt
fran en for lange sedan antigverad uppfattning af den skola,
hvars spar i Sverige jag sokt framleta, har sjilfva grunden
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T et R L S O N ———— e

for granskningen blifvit vacklande. Ytterligare har gransk-
ningen tagit skada af den Litt mérkbara biafsigt, i hvilken
den publicerats. Mag. Schauman har trott att firdéma och
bedoma vore ett och samma. Redan forutsiittningarna hir-
for &ro dock olika. For att férdoma fordras god vilja och
flit, for att bedéma fordras derutdfver — insigt, négot som
1 tillriicklig grad, sdsom jag nu adagalagt, j forefunnits hos
granskaren.










